PROTOKOL NR XXI/16
z sesji Rady Powiatu Zgierskiego
odbytej w dniu 30 czerwca 2016 r.
w Starostwie Powiatowym w Zgierzu

Ustawowa liczba radnych 29
Stan faktyczny radnych 29
Radni obecni 29

Porzadek obrad sesji:

Otwarcie XXI sesji Rady Powiatu Zgierskiego.

Uwagi do porzadku obrad XXI ses;ji.

Przyjecie protokotu z poprzednie;j ses;ji.

Interpelacje i zapytania radnych.

Zapytania i os§wiadczenia oséb niebedacych radnymi.

Przyj¢cie sprawozdania Komisji Rewizyjnej Rady Powiatu Zgierskiego z realizacji
rocznego planu kontroli.

Przyje¢cie sprawozdania z realizacji uchwaty Nr XVI/169/08 Rady Powiatu Zgierskiego
z 29 lutego 2008 r. w sprawie zasad nabywania, zbywania i obcigzania nieruchomosci
oraz ich wydzierzawiania lub wynajmowania na czas oznaczony dtuzszy niz trzy lata lub
na czas nieoznaczony.

Podjecie uchwat w sprawach:

oukhwnE

a)
b)

c)
d)
e)

f)

9)

rozpatrzenia skargi na Starost¢ Zgierskiego;

nadania imienia Specjalnemu O$rodkowi Szkolno-Wychowawczemu w Zgierzu oraz
przedszkolu i szkotom wchodzacym w jego sktad,

zmiany nazwy Przedszkola Specjalnego w Zespole Szkot Specjalnych w Glownie;
podjecia przygotowan do utworzenia samorzadowej instytucji kultury;

ustalenia wysokos$ci optat za zakwaterowanie w bursach prowadzonych przez Powiat
Zgierski;

upowaznienia Zarzadu Powiatu Zgierskiego do aplikowania o dofinansowanie oraz
wykonywania zadan wynikajacych z realizacji projektu pn. ,,Termomodernizacja
budynkoéw uzyteczno$ci publicznej Powiatu Zgierskiego™;

wyrazenia zgody na odstapienie od obowigzku przetargowego trybu zawarcia umowy
uzytkowania na okres 10 lat nieruchomosci stanowiacej wiasno$¢ Powiatu
Zgierskiego potozonej w Zgierzu przy ul. Struga 2-4 i ul. Konstantynowskiej.

Rozpatrzenie sprawozdania finansowego Powiatu Zgierskiego za rok 2015 wraz ze
sprawozdaniem z wykonania budzetu Powiatu Zgierskiego za rok 2015:

a)

b)

c)
d)

€)

przedstawienie sprawozdania finansowego Powiatu Zgierskiego za rok 2015 wraz
z opinig bieglego rewidenta z badania sprawozdania finansowego Powiatu Zgierskiego
za rok 2015;

przedstawienie sprawozdania z wykonania budzetu Powiatu Zgierskiego za rok 2015
wraz z mieniem powiatu,

przedstawienie opinii Regionalnej Izby Obrachunkowe; w Lodzi o sprawozdaniu
z wykonania budzetu Powiatu Zgierskiego za rok 2015,

przedstawienie opinii Komisji Rewizyjnej Rady Powiatu Zgierskiego z wykonania
budzetu Powiatu Zgierskiego za rok 2015 i wniosku do Rady Powiatu Zgierskiego
o udzielenie absolutorium Zarzadowi Powiatu Zgierskiego za rok 2015,

przedstawienie opinii Regionalnej Izby Obrachunkowej w Lodzi o wniosku Komisji
Rewizyjnej Rady Powiatu Zgierskiego w sprawie udzielenia absolutorium Zarzadowi
Powiatu Zgierskiego za rok 2015,



f) przedstawienie opinii stalych komisji Rady Powiatu Zgierskiego do sprawozdania
finansowego Powiatu Zgierskiego za rok 2015 i sprawozdania z wykonania budzetu
Powiatu Zgierskiego za rok 2015,

g) dyskusja.

10. Podj¢cie uchwaly w sprawie zatwierdzenia sprawozdania finansowego Powiatu
Zgierskiego za rok 2015 wraz ze sprawozdaniem z wykonania budzetu Powiatu
Zgierskiego za rok 2015.

11. Podjecie uchwaty w sprawie absolutorium dla Zarzadu Powiatu Zgierskiego za rok 2015.

12. Informacja Przewodniczacego Rady Powiatu Zgierskiego o dzialalnosci migdzy sesjami
Rady Powiatu.

13. Informacja Starosty Zgierskiego o pracach Zarzadu i wykonaniu uchwat Rady w okresie
miegdzy sesjami.

14. Odpowiedzi na interpelacje i zapytania radnych.

15. Oswiadczenia 1 wnioski radnych.

16. Zamkniecie obrad XXI sesji Rady Powiatu Zgierskiego.

Porzadek obrad stanowi zatacznik nr 1 do protokotu.

Ad. 1

Przewodniczaca Rady Powiatu Zgierskiego Iwona Dabek otworzyta XXI sesj¢ Rady Powiatu
Zgierskiego o godz. 14%.

Stwierdzila prawomocno$¢ obrad na podstawie listy obecno$ci. Lista obecnosci radnych
stanowi zatacznik nr 2 do protokotu.

Powitala radnych, Zarzad Powiatu Zgierskiego, pracownikoéw Starostwa Powiatowego
W Zgierzu oraz pozostatych goséci, w szczegdlnosci nowego Komendanta Powiatowego
Policji Roberta Sniecikowskiego, dyrektorow szkot oraz miodziez i stypendystow szkot
ponadgimnazjalnych. Lista gosci stanowi zatacznik nr 3 do protokotu.

Starosta Zgierski Bogdan Jarota, czlonek Zarzadu Powiatu Zgierskiego Adam Swiniuch
1 naczelnik Wydziatu O$wiaty, Kultury, Sportu 1 Turystyki Starostwa Powiatowego w Zgierzu
Jacek Brzezinski wregczyli uczniom powiatowych szkot stypendia ,Nasz Prymus”,
przyznawane za najlepsze wyniki w nauce.

Ad. 2

Przewodniczaca Rady oswiadczyta, iz realizujac zapis art. 15 ust. 9 ustawy z dnia 5 czerwca
1998 r. o samorzadzie powiatowym, na wniosek Zarzadu Powiatu Zgierskiego z dnia
23 czerwca 2016 r., wprowadza do porzadku obrad XXI sesji (w pkt 8h-n) projekty uchwat
w sprawach:

1) uchylenia uchwaty Nr XX/234/16 Rady Powiatu Zgierskiego z dnia 20 maja 2016 r.
w sprawie ustalenia planu sieci publicznych szkét ponadgimnazjalnych i1 szkot specjalnych
na terenie Powiatu Zgierskiego;

2) udzielenia pomocy finansowej Gminie Miasto Zgierz na realizacj¢ zadania pn.
,Przebudowa ulicy Jana Sniechowskiego w Zgierzu” w ramach ,,Programu rozwoju
gminnej i powiatowej infrastruktury drogowej na lata 2016-2019”;

3) udzielenia pomocy finansowej w formie dotacji celowej Gminie Miastu Zgierz na
dofinansowanie organizowania mi¢dzygminnego transportu zbiorowego na terenie
Powiatu Zgierskiego;

4) wspoétdziatania Powiatu Zgierskiego i Gminy Ozorkdow przy realizacji zadania pn.
Przebudowa droég gminnych Gminy Ozorkow” oraz zadania ,,Przebudowa drogi
powiatowej Nr 5168 E relacji Aleksandrow £.odzki — Parzeczew — gr. powiatu (Lubien) —
etap I1”, stanowigcej kompleksowe rozwigzanie w ramach lokalnej infrastruktury drogowej



(W dniu 30 czerwca br. Zarzad Powiatu Zgierskiego przekazal projekt uchwaty w sprawie
wspotdziatania Powiatu Zgierskiego 1 Gminy Ozorkow przy realizacji zadania pn.
Przebudowa dréog gminnych Gminy Ozorkoéw” oraz zadania ,,Przebudowa drogi
powiatowej Nr 5168 E relacji Aleksandrow Lodzki — Parzeczew — gr. powiatu (Lubien) —
Etap II” i zadania ,, Przebudowa odcinkow drog powiatowych Nr 2513 E i Nr 5109 E”,
stanowigcej kompleksowe rozwigzanie w ramach lokalnej infrastruktury drogowej z dnia
23 czerwca 2016 r. po autopoprawkach przyjetych przez Zarzad w dniu 30 czerwca
2016 r.);

5) udzielenia pomocy finansowej Gminie  Ozorkéw na  realizacj¢  zadania
pn. ,,Przebudowa drég gminnych Gminy Ozorkéw” w ramach ,,Programu Rozwoju
Obszarow Wiejskich na lata 2014-20207;

6) zmiany uchwaty nr XIV/172/15 Rady Powiatu Zgierskiego z dnia 30 grudnia 2015 r.
w sprawie uchwalenia budzetu Powiatu Zgierskiego na rok 2016;

7) zmiany uchwaty nr XIV/173/15 Rady Powiatu Zgierskiego z dnia 30 grudnia 2015 r.
w sprawie uchwalenia Wieloletniej Prognozy.

Radny Krzysztof Lebedowski w imieniu Klubu Radnych Prawo i Sprawiedliwo$¢ zlozyt
wniosek formalny w sprawie zmiany porzadku obrad. Wnioskowal o zdjecie z porzadku
obrad z pkt 8g projektu uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na odstgpienie od obowiazku
przetargowego trybu zawarcia umowy uzytkowania na okres 10 lat nieruchomosci
stanowigcej wlasnos¢ Powiatu Zgierskiego potozonej w Zgierzu przy ul. Struga 2-4
i ul. Konstantynowskiej. Zdaniem radnego, na dzisiejszy dzien radni nie maja wystarczajacej
wiedzy na temat calej tej sytuacji dotyczacej wydzierzawiania nieruchomosci dla Centrum
Medycznego ,,Boruta. Powinniémy mie¢ opini¢ prawna, zeby nie doszto do sytuacji takiej,
jaka miata miejsce w poprzedniej kadencji, gdzie radni zostali pozbawieni mozliwosci
decydowania w tej sprawie, cho¢ zgodnie z wustawg powinni podja¢ uchwale
w sprawie wyrazenia zgody na wydzierzawienie tej nieruchomosci na okres dluzszy niz trzy
lata. To bylo nietadne zachowanie w stosunku do wielu z radnych, ktérzy w poprzedniej
kadencji byli radnymi i niemieli mozliwosci decydowaé. W imieniu Klubu Radnych PiS
i wlasnym radny chcialby, abySmy mogli zapozna¢ si¢ z tymi dokumentami, zeby$my
zapozna¢ si¢ mogli z opinig prawng, z raportem odno$nie stanu materialnego tej
nieruchomosci, wyceng tej nieruchomosci, protokotem przekazania tego sprzetu, ktory byt
jako na tej nieruchomosci. My nie mamy na dzien dzisiejszy wiedzy. Jako radni pozbawieni
jesteSmy mozliwosci doglebnego zapoznania si¢ ze wszystkimi sprawami dotyczacymi
z punktu prawnego podjecia tej uchwaty. Powinnismy wycofa¢ ten punkt z porzadku obrad,
zastanowi¢ si¢. Starosta tez powinien da¢ troszeczke czasu radnym, zeby mogli bardzie;j,
glebiej si¢ do tego przygotowac i dopiero wtedy zwotaé sesje, nadzwyczajng, czy moze
w pdzniejszym terminie. Bo tak naprawde nie wiemy, podejmujemy uchwale, a nie wiemy
czy zostalta w ogole wypowiedziana umowa. Radny nie wie, czy umowa zostala
wypowiedziana. Skoro nie zostala wypowiedziana umowa, to dlaczego my mamy
podejmowac uchwate nad czyms, co jeszcze trwa.

Przewodniczaca Rady poddata pod glosowanie wniosek o zdjecie z porzadku obrad z pkt 89
projektu uchwaty w sprawie wyrazenia zgody na odstagpienie od obowigzku przetargowego
trybu zawarcia umowy uzytkowania na okres 10 lat nieruchomos$ci stanowigcej wiasnosé
Powiatu Zgierskiego potozonej w Zgierzu przy ul. Struga 2-4 i ul. Konstantynowskiej.

Za przyjeciem glosowato 12 radnych.
Przeciw glosowato 14 radnych.
Wstrzymato sie od glosu 2 radnych.

W wyniku glosowania Rada wniosku nie przyjeta. Wydruk z glosowania nr 1 stanowi
zalacznik nr 4 do protokotu.



Radny Michat Banaszczyk zastanawiat si¢ czy nie nalezatoby uporzadkowac prawidtowo tego
porzadku obrad i prosit 0 15 minut przerwy, dlatego ze w pkt 8 rozmawiamy na temat
wyrazenia zgody na odstgpienie od obowigzku przetargowego trybu zawarcia umowy
uzytkowania na okres 10 lat nieruchomosci stanowigcej wiasnos¢ Powiatu Zgierskiego
potozonej w Zgierzu przy ul. Struga 2-4 i ul. Konstantynowskiej, a w pkt 9 dopiero
zapoznajemy si¢ z opinig Regionalnej Izby Obrachunkowe;j, ktora stwierdza bledy wtasnie na
temat pkt 8. Chyba to powinno by¢ odwrotnie. Radny wnioskowat 0 15 minut przerwy
1 zamian¢ w porzadku obrad pkt 8 z pkt 9. Najpierw powinni§my si¢ zapozna¢ z opinig RIO,
a nastepnie powinnismy dopiero podejmowac w tej sprawie uchwale, ktéra jest w pkt 8.

Przewodniczaca Rady zwrécita uwage, ze opinia RIO dotyczy wykonania budzetu Powiatu
Zgierskiego za rok 2015.

Radny Michat Banaszczyk wycofat wniosek.

Porzadek po zmianach przedstawia si¢ nastepujaco:

Otwarcie XXI sesji Rady Powiatu Zgierskiego.

Uwagi do porzadku obrad XXI sesji.

Przyjecie protokotu z poprzedniej ses;ji.

Interpelacje i zapytania radnych.

Zapytania i o§wiadczenia osob niebedacych radnymi.

Przyjecie sprawozdania Komisji Rewizyjnej Rady Powiatu Zgierskiego z realizacji

rocznego planu kontroli.

7. Przyjecie sprawozdania z realizacji uchwaty Nr XVI/169/08 Rady Powiatu Zgierskiego
z 29 lutego 2008 r. w sprawie zasad nabywania, zbywania i obcigzania nieruchomosci
oraz ich wydzierzawiania lub wynajmowania na czas oznaczony dtuzszy niz trzy lata lub
na czas nieoznaczony.

8. Podjecie uchwatl w sprawach:

a) rozpatrzenia skargi na Starost¢ Zgierskiego;

b) nadania imienia Specjalnemu Osrodkowi Szkolno-Wychowawczemu w Zgierzu
oraz przedszkolu 1 szkolom wchodzacym w jego sktad;

C) zmiany nazwy Przedszkola Specjalnego w Zespole Szkot Specjalnych w Glownie;

d) podjecia przygotowan do utworzenia samorzadowej instytucji kultury;

e) ustalenia wysoko$ci optat za zakwaterowanie w bursach prowadzonych przez
Powiat Zgierski;

f) upowaznienia Zarzadu Powiatu Zgierskiego do aplikowania o dofinansowanie
oraz wykonywania zadanh wynikajacych z realizacji  projektu  pn.
,» Lermomodernizacja budynkoéw uzyteczno$ci publicznej Powiatu Zgierskiego™;

g) wyrazenia zgody na odstgpienie od obowigzku przetargowego trybu zawarcia
umowy uzytkowania na okres 10 lat nieruchomosci stanowiacej wtasno$¢ Powiatu
Zgierskiego potozonej w Zgierzu przy ul. Struga 2-4 i ul. Konstantynowskiej;

h) uchylenia uchwaly Nr XX/234/16 Rady Powiatu Zgierskiego z dnia 20 maja
2016 r. w sprawie ustalenia planu sieci publicznych szkol
ponadgimnazjalnych
i szkol specjalnych na terenie Powiatu Zgierskiego;

1) udzielenia pomocy finansowej Gminie Miasto Zgierz na realizacj¢ zadania pn.
,Przebudowa ulicy Jana Sniechowskiego w Zgierzu” w ramach ,,Programu
rozwoju gminnej i powiatowej infrastruktury drogowej na lata 2016-2019”;

J) udzielenia pomocy finansowej w formie dotacji celowej Gminie Miastu Zgierz
nNa dofinansowanie organizowania mi¢dzygminnego transportu zbiorowego
na terenie Powiatu Zgierskiego;

ook wndE



k) wspoldzialania Powiatu Zgierskiego i Gminy Ozorkéw przy realizacji zadania
pn. Przebudowa drog gminnych Gminy Ozorkéw” oraz zadania
»Przebudowa drogi powiatowej Nr 5168 E relacji Aleksandrow Lodzki —
Parzeczew — gr. powiatu (Lubien) — Etap II” i zadania ,, Przebudowa
odcinkow drog powiatowych Nr 2513 E i Nr 5109 E”, stanowigcej
kompleksowe rozwiazanie w ramach lokalnej infrastruktury drogowej;

I) udzielenia pomocy finansowej Gminie Ozorkéw na realizacje zadania
pn. ,,Przebudowa drog gminnych Gminy Ozorkéw” w ramach ,,Programu
Rozwoju Obszarow Wiejskich na lata 2014-2020”;

m) zmiany uchwaly nr XIV/172/15 Rady Powiatu Zgierskiego z dnia 30 grudnia
2015 r. w sprawie uchwalenia budzetu Powiatu Zgierskiego na rok 2016;

n) zmiany uchwaly nr XIV/173/15 Rady Powiatu Zgierskiego z dnia 30 grudnia
2015 r. w sprawie uchwalenia Wieloletniej Prognozy Finansowej Powiatu
Zgierskiego na lata 2016-2022.

9. Rozpatrzenie sprawozdania finansowego Powiatu Zgierskiego za rok 2015 wraz ze
sprawozdaniem z wykonania budzetu Powiatu Zgierskiego za rok 2015:

10.

11.
12.

13.

a)

b)

c)
d)

e)

f)

9)

przedstawienie sprawozdania finansowego Powiatu Zgierskiego za rok 2015 wraz
z opinig bieglego rewidenta z badania sprawozdania finansowego Powiatu
Zgierskiego za rok 2015;

przedstawienie sprawozdania z wykonania budzetu Powiatu Zgierskiego za rok 2015
wraz z mieniem powiatu,

przedstawienie opinii Regionalnej Izby Obrachunkowej w todzi o sprawozdaniu
z wykonania budzetu Powiatu Zgierskiego za rok 2015,

przedstawienie opinii Komisji Rewizyjnej Rady Powiatu Zgierskiego z wykonania
budzetu Powiatu Zgierskiego za rok 2015 i wniosku do Rady Powiatu Zgierskiego
o udzielenie absolutorium Zarzadowi Powiatu Zgierskiego za rok 2015,
przedstawienie opinii Regionalnej Izby Obrachunkowej w Lodzi o wniosku Komisji
Rewizyjnej Rady Powiatu Zgierskiego w sprawie udzielenia absolutorium Zarzadowi
Powiatu Zgierskiego za rok 2015,

przedstawienie opinii stalych komisji Rady Powiatu Zgierskiego do sprawozdania
finansowego Powiatu Zgierskiego za rok 2015 i sprawozdania z wykonania budzetu
Powiatu Zgierskiego za rok 2015,

dyskusja.

Podjecie uchwaly w sprawie =zatwierdzenia sprawozdania finansowego Powiatu
Zgierskiego za rok 2015 wraz ze sprawozdaniem z wykonania budzetu Powiatu
Zgierskiego za rok 2015.

Podjecie uchwatly w sprawie absolutorium dla Zarzadu Powiatu Zgierskiego za rok 2015.
Informacja Przewodniczacego Rady Powiatu Zgierskiego o dziatalnosci migdzy sesjami
Rady Powiatu.

Informacja Starosty Zgierskiego o pracach Zarzadu i wykonaniu uchwat Rady w okresie
migdzy sesjami.

14. Odpowiedzi na interpelacje i zapytania radnych.
15. Oswiadczenia 1 wnioski radnych.
16. Zamkniecie obrad XXI sesji Rady Powiatu Zgierskiego.

Ad. 3
Uwag do protokotu z XX sesji Rady Powiatu Zgierskiego nie zgtoszono.

Przewodniczgca Rady poddata pod glosowanie przyjecie protokotu z XX sesji.

Za przyjeciem glosowato 24 radnych.
Przeciw glosowato 0 radnych.
Wstrzymato sie od glosu 0 radnych.
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W wyniku glosowania Rada protokét przyjeta. Wydruk z glosowania nr 2 stanowi zatacznik
nr 5 do protokotu.

Ad. 4
Radny Krzysztof L.ebedowski ztozyl interpelacje dotyczace:

1)
2)

3)

inwestycji drogowych w gminie Zgierz — zalgcznik nr 6 do protokotu;

ustawienia progéw zwalniajacych na drodze powiatowej Nr 2513 E w LeS$mierzu
— zalgcznik nr 7 do protokotu;

wybudowania chodnika przy drodze powiatowej Nr 2513 E w Maszkowicach — zatacznik
nr 8 do protokotu.

Radny Witold Kosmowski ztozyt nastepujace interpelacje:

1)

2)

3)

4)

prosit o rozwazenie mozliwoséci budowy chodnika na drodze powiatowej w miejscowosci
Wola Bledowa. Ruch w tamtym terenie jest coraz wickszy. Za chwilg beda
przeksztalcenia terendéw w tereny inwestycyjne, prawdopodobnie pojawig si¢ kolejne
podmioty, co zwickszy dodatkowo ten ruch. Prosit o pochylenie si¢ nad tym tematem,
od torow kolejowych (mniej wigcej od tego miejsca, gdzie zakonczono w ramach
schetynowki budowanie chodnika w Bratoszewicach) chociaz przez wie§ do
autostradowego wiaduktu;

prosit o podjecie dziatan przy oczyszczeniu rowoOw przydroznych w miejscowosci
Kalinow;

prosit o budowe chodnika na ul. Kolejowej w Bratoszewicach. Przebudowa tej drogi byta
obiecana w kadencji 2006-2010. Tam udalo si¢ zrobi¢ asfalt, natomiast nie udato sig¢
zrobi¢ chodnika. Radny wnioskowatl w kwietniu ubiegltego roku i dostat odpowiedz od
Starosty, ze jezeli beda oszczgdnosci to Zarzad Powiatu Zgierskiego pochyli si¢ na tym.
Minat rok, byly rézne oszczednos$ci, niestety nie udato si¢ tego tematu jakby dokonczy¢.
Radny prosit, jezeli bedzie mozliwos¢, moze wladze samorzadowe gminy Strykéw beda
chcialty pomoéc, bo wtedy byla taka deklaracja ze strony Starosty. Warto od drogi
krajowej, chociaz tutaj do torow kolejowych, do nowej stacji, ktora powstata, wybudowaé
ten chodnik;

przekazal prosbe mieszkancow. Za chwile powiat rozpocznie budowe chodnika
w Tymiance. Jezeli bylaby taka mozliwos¢ wystapi¢ do wilasciciela sieci
telekomunikacyjnej o mozliwos$¢ przestawienia stupow, bo stupy znowu beda po srodku
chodnika i z jednej strony bedzie chodnik, natomiast niekoniecznie dobrze

wykorzystywany.

Radny Stawomierz Janiszewski zlozylt interpelacje w sprawach:

1)
2)

remontu ul. Konstantynowskiej w Zgierzu — zatacznik nr 9 do protokotu;
zawieranych porozumien w biezacej kadencji — zalacznik nr 10 do protokotu.

Radny Michat Pierun podzigkowal za napraw¢ dziur na ul. Galczynskiego w Zgierzu.
Nastepnie radny:

1)

2)

zwroOcit uwage na niepotrzebne znaki zatrzymywania si¢ 1 postoju na ul. Parzeczewskiej
w Zgierzu;

prosit o uwzglednienie mozliwosci budowy chodnika przy ul. Wiosny Ludow w Zgierzu.
Ten chodnik tam jest doprowadzony do zakretu. A ta droga jest wyjatkowo niewdzigczna,
szczegoOlnie jak jest ciemno, bo nie do$¢, ze nie ma na niej oswietlenia, to na tej waskiej
drodze mieszkancy chodza od przystanku po jezdni. Tam jezdza nie tylko samochody
osobowe 1 to sprawia wybitne niebezpieczenstwo. Oczywiscie ten odcinek jest dos¢ diugi,
ale jesli bytaby taka mozliwo$¢ zrealizowa¢ go chociaz etapami, chociaz do przystanku,
do zakretu. Na pewno bardzo poprawi to bezpieczenstwo;



3) byl zainteresowany, jaki jest stan faktyczny i prawno administracyjny budowy schroniska
w Jasionce.

Radny Zbigniew Antczak:

1) zwrécit si¢ z ponowna prosba odnosnie remontu chodnika przy ul. Pitsudskiego
w Zgierzu, przy Szkole Podstawowej Nr 1. Obiecane bylo rdéwniez na Komisji
Budzetowo-Finansowej, ze w pierwszej kolejnosci, jesli srodki si¢ pojawia, to bedzie
realizowane. Srodki si¢ pojawily, realizowane sa remonty drdg, ale nie na terenie miasta
Zgierza;

2) prosit o poprawienie zjazdu z ul. Andrzeja w ul. Pilsudskiego w Zgierzu. Jest tam
niebezpiecznie, 10 cm zanizone, nie ma asfaltu, nikt nie reaguje na to. Radny to juz
zgltaszal, Wydzial Drogownictwa nie podjat tematu. Przykro radnemu z tego powodu,
nie wie, co ma mieszkancom powiedzie¢;

3) ponowit interpelacje odnosnie przedtuzenia miejsc postojowych na ul. Galczynskiego
w Zgierzu. W tym temacie nie ma zadnych informacji. Prosit jeszcze raz o informacje
w tej kwestii.

Radny Piotr Szewczyk w imieniu swoim i mieszkancow Rudy Bugaj podzigkowat odnosnie
tego, co udato si¢ wspdlnie wypracowaé, a Staroscie sprawié, zeby to si¢ stato. 7 czerwca
byta rozmowa na temat budowy chodnika w Rudzie Bugaj, byto spotkanie z mieszkancami.
Starosta obiecal, ze do 1 wrzes$nia bedzie tam wysypane destruktem pobocze. To juz jest
zrobione. Ludzie dzigkuja, ze tak szybko 1 liczymy na wigcej. Nastgpnie radny w formie
sprostowania odniést si¢ do informacji radnego Stawomierza Janiszewskiego o podpisaniu
porozumienia z nowo powstalg Izbg Przedsigbiorcow i Pracodawcow Centralnej Polski.
Jest to nowy twor, ktory nie ma wiele wspolnego z 1.odzka Izba Przemystowo Handlowa
chociaz wielu ludzi z LIPH przeszio do tej nowej organizacji, sg zreszta zalozycielami.
Ale Oddziat LIPH w Zgierzu jako taki jest i funkcjonuje.

Radny Adam Baczyk prosit o informacje na temat stanu uszkodzen infrastruktury
podlegajacej pod Powiat Zgierski, ktéra zostata uszkodzona w wyniku ulew i1 nawalnic, jakie
przeszlty w miesigcu czerwcu br. Jaki jest stan i czy zostaty te uszkodzenia naprawione.

Radna Krzysztofa Kubiak podzigkowata za przebudowg drogi Smardzew — Samotnik
- Glinnik.

Ad. 5

Mieszkanka Zgierza wypowiedziata si¢ nastepujgco: ,,My jako mieszkancy ulic Zgierza:
Kasprowicza, Przemystowej i Szczawinskiej, zwracamy si¢ do Rady Powiatu Zgierskiego
1 ponownie do Pana Starosty Zgierskiego z prosba o pomoc w rozwigzaniu sprawy bedacej
dla nas udr¢ka od wielu lat. Ulice osiedlowe zostaly zamienione przed laty w droge
dojazdowg do zaktadow przemystowych potozonych na krancach naszego miasta tj.
Eurofoam i Atlas. Przy powigkszaniu strefy przemystowej, drogi do zaktadow zaplanowano
poza terenem osiedla domkéw jednorodzinnych, a przejazd naszymi ulicami miat by¢
rozwigzaniem tymczasowym. Do roku 2007 objazd miat zosta¢ wybudowany. Mieszkancy
cierpliwie czekali, a wtadze tylko obiecywaty. Tymczasem od ponad 15 lat pojazdy cigzarowe
niszcza nasze zdrowie, dobytek i drogi. Nawet 80 tird6w na godzing bombarduje nasze ulice.
Takze ogromne ilos$ci cystern przewozacych niezwykle szkodliwe substancje chemiczne
stosowane w procesie produkcyjnym przejezdzajg codziennie przez osiedle mieszkaniowe.
To wielkie zagrozenie dla ludzi 1 srodowiska skazeniem przez toksyczne $rodki chemiczne.
Rozwoj gospodarczy sprawia, iz coroczne nat¢zenie ruchu znacznie wzrasta, a rozwigzan
definitywnych nie ma. Mamy wrazenie, ze zostaliSmy z tym tematem osamotnieni
1 zapomniani przez wladze. Nie mozemy normalnie zy¢. Czujemy zagrozenie kazdego dnia
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i kazdej nocy. Zaparkowanie wlasnych aut przy ulicy, na dozwolonym odcinku, sprawia
znaczne utrudnienia w ruchu pojazdow. Tiry wjezdzaja na chodniki z duzg predkoscig nie
zwazajac na przechodniéw, co dodatkowo stwarza zagrozenie. Wjazd na wlasng posesj¢
z powodu wielkiego natgzenia ruchu jest czesto uniemozliwiony przez jadace pojazdy. To my
ponosimy ci¢zar calej dzielnicy w zmaganiu si¢ z tirami. To my, gldéwni pokrzywdzeni,
spotykamy si¢ z wielkg nietolerancjg 1 agresja pozostalych uczestnikow ruchu na naszych
ulicach. Wiadome jest, ze zadna z tych ulic nie spetnia wymagan przewidzianych w normach
prawnych obowigzujgcych dla takiego tonazu pojazdow i natezeniu ruchu. Ruch uliczny,
halas, spaliny sg nie do zniesienia, ze substancje chemiczne przewozone naszymi ulicami
moga stanowi¢ $miertelne niebezpieczenstwo. Miala by¢ wybudowana nowa droga, dzigki
ktérej tiry oming nasza dzielnice, a tymczasem wielokrotne interwencje u witadz nie
przyniosty dotychczas zadnych rezultatow. My domagamy si¢, wrecz zgdamy obwodnicy dla
osiedla Rudunek. W zakresie obowigzkoéw Starosty i Rady Powiatu jest dbanie o nasze dobro
spoteczne oraz prowadzenie prawidtowego nadzoru nad podleglymi Panu i Panstwa urzedu
infrastrukturami i zasobami. Do Starosty i Rady Powiatu nalezy rowniez natychmiastowe
reagowanie 1 rozwigzanie powstatych problemow. W zwigzku z opieszato$cig urzedu,
my mieszkancy mamy do Panstwa nastepujace pytania:

1) co Starostwo zrobito z naszymi ustaleniami z dnia 12 kwietnia br., w ktérych Pan Starosta
obiecal, ze zostanie wprowadzone ograniczenie predkosci do 30 km/h 1 wprowadzongr
zostanie zakaz poruszania si¢ samochodéw powyzej 3,5 t w godzinach 229 _ g%
Ile czasu mamy czekac na rozstrzygnigcie tej sprawy, w ktorej mineto juz ponad 15 lat,
a od ostatnich rozméw minely juz 2 miesigce. W dalszym ciggu nie mamy odpowiedzi
pisemnej na ztozone do Zarzadu Powiatu Zgierskiego pisma z dnia 12 kwietnia;

2) dlaczego Pan Starosta boi si¢ i mowi o tym otwarcie, ze zaklady wytoczg mu pozwy
0 odszkodowania za straty w transporcie, jesli ustawiony zostanie znak ograniczajacy ruch
w godzinach 22%° — 8%°. To Pan powinien zada¢ zaptlaty za uzytkowanie drogi, gdyz to Pan
jest jej wihascicielem, a zaklady ja niszcza wraz z naszym zdrowiem. Dawno juz miata
zosta¢ wybudowana droga dojazdowa do zaktadow zgodnie z planami, ktére Pan Starosta
posiada. To byt warunek umowy o zalozeniu strefy przemystowej na naszym osiedlu;

3) jakie dziatania zostaly badZ zostang podje¢te przez radnych Rady Powiatu, szczegdlnie
zwracamy si¢ tutaj do radnych z okregu zgierskiego, czyli do: Pana Stawomierza
Janiszewskiego, Pana Joézefa Dziemdzieli, Pana Michala Pilarskiego, Pana Michata
Pierunia, Pani Krzysztofy Kubiak, Pana Wojciecha Budziarskiego, Pana Zbigniewa
Antczaka, Pana Adama Baczyka, Pani Marii Sobczak i1 Pani Bozeny Palmowskiej, w tak
dla nas drazliwej sprawie. Czy Panstwo posiadaja wiedze na temat naszej sprawy i tego
jak fatalnie nam si¢ zyje wérdd spalin, hatasu, warkotu i szumu, jaki zgotowali nam wasi
poprzednicy. Czy Panstwo s3a zainteresowani sprawami zgierzan. Czy zdotacie podjac
odpowiednie dziatania w tak waznych sprawach zgierzan;

4) czy Starosta w przedmiotowej sprawie porozumial si¢ z innymi urz¢dami lub
instytucjami, aby rozwigza¢ sprawe bezkonfliktowego dojazdu pojazdow cigzarowych do
strefy ekonomicznej znajdujacej si¢ na osiedlu Rudunki;

5) czy zrobiono audyty, ktore pozwalaja na przewoz niebezpiecznych substancji do ww.
fabryk. Czy sa opracowane procedury w przypadku katastrofy z udzialem pojazdu
specjalnego przewozacego substancje chemiczne, jesli tak to kiedy i kto je przeprowadzit.
Czy mieszkancy byli przeszkoleni i czy w ogodle takg droga moga by¢ przewozone tak
niebezpieczne materialy;

6) czy Pan Starosta ma $wiadomos$¢ o zagrozeniach i konsekwencjach przewozu materiatow
niebezpiecznych tymi ulicami. Czy ma Pan §wiadomos¢, ze w przypadku katastrofy,
czy awarii to przeciwko Starostwu ludzie bedg sktada¢ pozwy sagdowe o odszkodowania;

7) dlaczego Pan Starosta méwi o planach rozbudowy zaktadow przemystowych naszej strefy
bez cienia zawahania. Przeciez rozbudowa zapewni nam jeszcze wiekszy horror pod
oknami. Kto podejmie decyzje w tej sprawie i jaka.
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Podkreslamy, iz w dniu 17 czerwca br. do Rady Powiatu Zgierskiego ztozyliSmy pismo w tej
sprawie. Jednakze takze i ono nie doczekalo si¢ zadnej reakcji ze strony radnych
powiatowych. Zadamy odpowiedzi na zadane pytania, podjecie dziatan i koniecznych decyzji
w sprawie definitywnego zamknigcia naszych ulic dla pojazdéw ci¢zarowych.”

Starosta odnoszac si¢ do wystgpienia przyznal, iz zna sprawe¢ mieszkancow, bo od dwoch
miesigcy si¢ kontaktujemy i rozmawiamy w tej kwestii. Oczywiscie nie jest to tatwy problem,
bo nie jest fatwo wybudowa¢ obwodnice pdinocng Zgierza. Nastepnie Starosta przekazat,
jakie dziatania podjat do tej pory. Byla mowa o 30 km/h, jutro takie znaki zostang ustawione.
Réwnoczesnie wystgpit do Inspekeji Transportu Drogowego o postawienie stalego radaru,
poniewaz sam znak ograniczenia predkosci moze nie wystarczy¢. Co do ograniczenia ruchu
pojazdoéw cigzkich w godzinach 229 _ g% jest sporzadzony na te okoliczno$¢ projekt
organizacji ruchu, on w tej chwili jest przestany do Zarzadu Drog Wojewddzkich i jeszcze nie
ma odpowiedzi. Musi to by¢ uzgodnione z Zarzadem Drog Wojewddzkich, poniewaz znaki
informujace muszg stanag¢ na drodze 702, innej po prostu mozliwosci nie ma. Natomiast jesli
chodzi o juz samg realizacj¢ obwodnicy, to jest sprawa, ktéra by zalatwila problem.
Spotykat si¢ z Prezydentem z Panig Wojt z prezesami strefy w tej kwestii. Problem polega na
tym, Ze na terenie gminy Zgierz, gdzie byt wyznaczony kiedy$ tam korytarz na t¢ obwodnice,
jest w tej chwili inaczej zagospodarowany. W ostatni poniedzialek takie spotkanie byto
mig¢dzy Starosta, Panem Prezydentem 1 Panig Wojt w tej sprawie. Do przyszlego poniedziatku
Pani Wojt z urbanistami swoimi ma przedstawi¢ ewentualne mozliwosci przebiegu takiej
obwodnicy po terenie gminy Zgierz. Oczywiscie, zeby cokolwiek mozna byto w tej kwestii
zrobi¢ trzeba mie¢ ten korytarz, od tego musimy zacza¢. Bo jezeli nie bedziemy mieli gdzie
posadowic tej drogi, to oczywiscie wszelkie starania sg bezzasadne. Czyli od tego zaczynamy.
Starosta rowniez spotkat si¢ z przedstawicielami zaktadow dziatajacych w strefie. Sg sktonni
uczestniczy¢ réwniez 1 kosztowo przy ewentualnej budowie takiej obwodnicy. Takze jest
przychylno$¢, ale oczywiscie musza by¢ projekty i oczywiscie kwestia wylonienia lidera, bo
mysli, ze liderem takim naturalnym to jest Prezydent Miasta Zgierza, bo bgda to tereny
inwestycyjne dalsze do uruchomienia. To nie Starostwo uruchomi tereny, tylko wiodarz
danego miasta. Ale jezeli dojdzie do takiej budowy, to Starosta bgdzie Radzie Powiatu
Zgierskiego rekomendowal wsparcie tej inwestycji, bo rozumie problemy mieszkancow.
Rzecza oczywista jest rowniez to, ze bardzo wazne sg miejsca pracy, bo strefa nieodzownie te
miejsca pracy daje i na to niestety tez musimy zwraca¢ uwagg. Starosta mysli, Zze te prace
beda trwaty, bedziemy sie posuwac do przodu i sprawa w jaki$ sposob zostanie zatatwiona.
I jeszcze jedno. Byl problem z ul. Kasprowicza na odcinku 300 m zlej nawierzchni.
Rzeczywiscie ten ruch samochodowy ta nawierzchni¢ zniszczyt, mamy to skosztorysowane,
taki odcinek kosztuje ok. 780 tys. zt i w tej chwili Starosta rowniez wystapil o wsparcie
finansowe zaktadow, jak beda odpowiedzi pozytywne réwniez bedzie przedstawial to na
Zarzad a nastepnie na Radeg, zeby ten odcinek 300 m poprawi¢ na tyle, zeby po prostu
przejezdzajace samochody nie robity hatasu. Natomiast na ta chwile z ul. Przemystowa nie
ma co zrobi¢. Po prostu tam si¢ nie da nic zrobi¢, bo nawierzchnia jest dobra, bo to jest
nawierzchnia, ktora byta wykonana wczesniej. Jest wasko, ale nie rozbudujemy tej drogi,
bo nie ma miejsca. Gdyby byla mozliwo$¢ poszerzenia to oczywiscie tak. Jedynym
rozwigzaniem to rzeczywiscie budowa tej obwodnicy i tutaj musimy w tym kierunku iS¢,
a mieszkancow musi prosi¢ o cierpliwos¢, poniewaz innej drogi nie mamy. Bylo tez
nadmienione o przejezdzajacych samochodach przez chodniki. ,,No troszeczke musze tutaj
odbi¢ piteczke, bo to troche jest spowodowane Panstwa protestem, ze jezeli postawiliscie
samochody na poboczu i samochody nie mogg si¢ wymingé, dwa samochody jadace z jednej
1 z drugiej strony, to wjezdzaja na chodniki. Mysle, ze w wyniku tego nie tylko, Ze jest
zagrozone niebezpieczenstwo dla ludzie, ale rowniez te chodniki ulegna zniszczeniu i to
bedzie niestety tez problemem nastepnym do naprawiania. Takze ja tutaj naprawde rozumiem
te problemy, ale no niestety nie dotkniemy r6zdzka czarodziejska i nie powstanie obwodnica
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péinocna Zgierza. Tego si¢ nie da zrobi¢. Byt Panstwa postulat, zeby wprowadzi¢ ruch
jednokierunkowy na ul. Przemystowej, zeby samochody wracaty inng drogg. Oczywiscie to
przedstawilem Prezydentowi, bo jedyng alternatywa by byl powrdt jakimi§ tam drogami
miejskimi. No niestety po analizie przez magistrat odpowiedz byla negatywna. Nie ma
mozliwo$ci, nie ma takich dréog w tym rejonie miejskich, zeby mozna ten ruch wréci¢. No
wiec, co ja zrobig. ”

Radny Stawomierz Janiszewski powiedzial, ,,ciesz¢ si¢ ogromnie, ze Panstwo jestescie - t0 po
pierwsze. A po drugie zapraszam Panstwa do kilkudziesigciu osobowego juz grona oséb,
ktore od kilku miesigcy zajmuje si¢ problemem koordynacji spraw zwigzanych z ruchem
drogowym, generalnie méwigc na terenie miasta Zgierza. Taka inicjatywa powstala po raz
pierwszy, bo dotychczas bylo tak, ze Aleksandrowska sobie, Konstantynowska sobie
z protestami, rozumiem ze Rudunki i sg jeszcze inne ulice, ktore maja ten problem. Hasto tej
grupy jest nastepujace: ,,Wasze ulice, nasze zycie, zdrowie i mienie”. Oczywiscie nie
obrazajac nikogo, ale zwréciliSmy sig, juz pismo wyszlo do wszystkich instytucji
zarzadzajacych poszczegolnymi drogami na terenie miasta Zgierza (tych instytucji jest chyba
pig¢ czy sze$¢). Checemy zebra¢ dane do 30 czerwca, czyli do dzisiaj powinny dane sptynac
od wszystkich zarzadcéw drog. Chcemy nastgpnie jesienig, czyli we wrzesniu odbyc
spotkanie wszystkich mieszkancoéw, tych ktorzy beda zainteresowani i zbiera¢ na terenie
miasta petycje do wszystkich zarzadcow. Sa dwa punkty, ktére inne sprawy nie bede
omawiatl, tylko powiem. Nieszczg$ciem miasta Zgierza jest to, ze brak jest koordynacji stolicy
powiatu, brak koordynacji w ogdle w wielu sprawach dotyczacych wlasnie drog. Nie jest to
tylko prawda, ze S-14 i w zwiazku z tym niektdrzy prezydenci tak odpowiadali, ze jak
powstanie S-14 to problem bedzie rozwigzany. Jest to absolutnie bardzo wygodna pozycja,
jezeli si¢ tylko tak mowi. To nieprawda. Przyktad dzisiaj, ktory Starosta podaje — nie
chciatbym, zeby bylo traktowane na zasadzie tej, ze dzisiaj Pana Starost¢ ciagle chwale — ta
inicjatywa szybkiego dziatania na Rudunkach $wiadczy o tym, ze po prostu czas i pora, zeby
wladze, czyli krotko moéwigc Starosta, Prezydent, Wojt 1 zainteresowane jednostki, ktore
dotycza réznych spraw... Panstwo mowicie o Rudunkach nieszcze$ciem tego miasta jest
strefa przemystowa na terenie miasta Zgierza, ktora nie ma swoich drég dojazdowych. Kto$
kiedy§ stworzyl strefe przemystowa, a jedyng droga dojazdowa jest de facto
ul. Sniechowskiego i Konstantynowska. Jest absurd. W tym mie$cie inne s jeszcze absurdy
bez podtekstow politycznych. Czas 1 pora azeby po prostu wspolnie si¢ zabra¢ za robote.”
Radny chciatby prosi¢ azeby Starosta z naszej inicjatywy Starostwa Powiatowego odbyt,
w jak najblizszym rozsadnym czasie po uzgodnieniu oczywiscie tych elementow urlopowych,
spotkanie z udzialem wszystkich tych, ktorzy sg na terenie miasta Zgierza zarzagdcami drog,
z przedstawicielami mieszkancow z réznych rejonow. Ta grupa nasza, ktora juz si¢ wlaczyta
od kilku miesigcy w prace organizacyjne, chetnie wesprze organizacyjnie, logistycznie pewne
przedsiewzigcie. ,,Na koniec jeszcze jedna rzecz. Panstwo mowicie o tirach, 0 utrudnieniach
w tym zakresie. Ja powiem inaczej do$¢ odwaznie, poniewaz z amatorszczyzny jestem
ekologiem ,,z przymusu” to mogg powiedzie¢, ze mieszkancy tego miasta powoli umieraj3.
Kazdy umrze. Tylko powoli umieraja nie, ze tak powiem z listy, ktora tworzy prawda
najwyzszy, dlatego ze po prostu zanieczyszczenie powietrza, natgzenie hatasu jest porazajace.
Tu chodzi o zdrowie i1 zycie mieszkancéw. Dlatego konkluzja. Bardzo dobrze, ze panstwo
przyszliscie, wlaczy si¢ do inicjatywy takze juz podejmowanych przez innych. I na rece Pana
Starosty sktadam wniosek o organizacje takiego spotkania. Mysle, Zze na tej duzej sali.
Nie kameralnego spotkania, tylko na tej duzej sali i zebySmy porozmawiali 0 sprawach
waznych.”

Radny Michat Pilarski wyrazit zdziwienie, ze Starosta si¢ sprawag zajmuje od dwoch
miesiecy, bo radny na poczatku kadencji bodajze w drugim czy trzecim miesigcu sktadat do
Starosty petycje z podpisami mieszkancow i Rudunek, i przede wszystkim mieszkancow
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znajdujacych si¢ przy ul. Kasprowicza. ,,Wtedy odpisywat Pan, ze w miar¢ posiadanych
srodkow, bedzie si¢ Pan sprawg zajmowal. Pdzniej Komisja Bezpieczenstwa, na nasz
wniosek, wydata kolejng opini¢ pozytywna do tego, zeby tym ludziom pomoéc. Pan sprawe
zna od kwietnia? Jestem zdziwiony. Skoro Pan zna sprawe od kwietnia, to dlaczego Pan tym
ludziom nie odpowiedziat, cokolwiek przez dwa miesiace, tylko dopiero jak przyszli tutaj
z transparentami, raczyt Pan zabra¢ glos. Jestem zdziwiony Panie Starosto, ja bardzo Pana
szanuje, ale tak si¢ ludzi nie traktuje. I to Panie Starosto, buduje si¢ rézne dziwne rzeczy
w  tym powiecie, sale¢ gimnastyczng obok juz wybudowanej sali gimnastycznej
w Aleksandrowie, a Pan odbija pileczke dzisiaj, bo ludzie stawiaja samochody. Panie
Starosto, a jezeli ci ludzie odbijg pileczke do Pana i postawig samochody po obu stronach
drogi i zaden tir nie przejedzie? Nie mozna tak robi¢. Od tego jest powiat, to jest droga
powiatowa, przy ktorej mieszkaja ludzie i trzeba si¢ tg zajac. To nie jest przelotowka, tym sie
trzeba zaja¢ w pierwszej kolejnosci tak naprawdg. I odbijanie piteczki, robienie z tego show
bo si¢ z tym 1 z tym rozmawialo. Ja oczekuj¢ konkretow, kiedy to bedzie zrobione, kiedy
bedzie zatatwione, kiedy Pan przewiduje zakonczenie konkretnych rozmoéw, z jakich §rodkéw
Pan zamierza skorzysta¢, jakie rozwigzania alternatywne w przypadku braku mozliwosci
wybudowania obwodnicy Zgierza Pan przewiduje w zwigzku z odcigzeniem drogi
powiatowej, ktorej Pan jest zarzadca.”

Radny Stawomierz Janiszewski oznajmil, ,ja si¢ ciesz¢ kolego radny Pilarski, ze z taka
emocja zarzuca Pan Staroscie obecnemu, ktory od poéltora roku jest Starosta pewne rzeczy.
Ale historycznie rzecz biorac, prawie zebym byt radnym poprzedniej kadencji, zabrakto mi
iles glosow, interesowatem si¢ samorzadem takze w poprzedniej kadencji. Pytanie co robity
poprzednie kadencje, takze opcja, ktora Pan obecnie reprezentuje. Przeciez rzadzita
W powiecie, takze ten problem byt znany.”

Radna Bozena Palmowska oznajmita, ,,Panie radny Pilarski, ja nie lubig, jak kto$ robi show
na tej sali. Nie podoba mi si¢, jak jeden drugiego oskarza. Pan dobrze wie, Ze byl Pan radnym
miasta, ja tez bylam i wiclokrotnie musze¢ Panstwu powiedzie¢, co tutaj przyszli, ze ten
problem poruszali$my. Bo Panstwo nie od dzi§ pokazujg ten problem, tych ulic dojazdowych.
| tez byt problem, zeby rozwigzac to. To nie mozna tak stawia¢, tak jak Pan, prosze, prosze od
do, ma by¢ rozwigzane. Bo Pan dobrze wie, ze nie ma na to $rodkéw, nie ma terenu,
bo powstaty domy, co te ulice miaty p6j$¢ tam 1 z ta3 obwodnicg potnocng to naprawde
borykamy si¢ od wielu lat. I nie podoba mi si¢ prosze Panstwa, ze kto$ tu zaczyna, nie wiem
swoje jakie$ interesy przedstawiac, jaki on jest dobry. Panstwo tez jestescie tutaj Swiattymi,
Swiatowymi ludzmi i1 prosz¢ Panstwa to tak nie moze by¢, ze tutaj myslicie, ze my juz
rozwigzemy. Ja mieszkam prosz¢ Panstwa 50 lat na 91 (teraz jest), naprawde mieszkam przy
przystanku tez to samo przezywam co Panstwo, tiry, samochody, szum. Ja rozumiem
Panstwa, tylko nie lubie, nie moge tego zrozumie¢, ze kto$ prosz¢ Panstwa mowi takie rzeczy
tutaj na sali, jak to rzeczywiscie jest trudna sprawa i sam dobrze wie, Ze to si¢ nie rozwigze
tak 1 nakazami jakimi$. Trzeba dojs¢ do porozumienia, to musi by¢ wiele spotkan. Prezydent
miasta musi chcie¢ znalez¢ srodki, bo przeciez Prezydent podpisywal, Zeby ta strefa powstata.
I dziwig sie, ze kiedys nie mysleli, ze tutaj te ulice muszg by¢ doprowadzone, ze moze bedzie
kolidowa¢ strefa z osobami, ktore mieszkaja. Takze, wiecie Panstwo, podchodzmy do tego
naprawde merytorycznie, a nie robmy tu jakis taki show.”

Radny Zbigniew Antczak powiedziat, ,,emocje to w domu Pani radna prosze. Tutaj kolega ma
prawo si¢ wypowiedzie¢. Jak si¢ wypowiada radny, to nie do Pani ocena i prosze tu
publicznie tego nie czyni¢. Ja tylko Pani zwracam uwage. A chciatem powiedzie¢, ze wsrod
nas siedzi wielu radnych, ktorzy byli odpowiedzialni wtedy, kiedy powstawaty zaktady przy
ul. Szczawinskiej, tylko siedzg cicho, a dzi§ mowig, ze to Prezydent powinien, a to powinien
zrobi¢ Starosta. My jako radni, ja tez bylem radny Rady Miasta, ale juz zaktady powstaty,
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decyzja zapadta w momencie, kiedy one zostaly uruchomione, natomiast teraz dla Panstwa
jest problemem rzeczywiscie przejazd. Zostata naprawiona nawierzchnia, zebyscie Panstwo
mogli nie mie¢ tego wielkiego hatasu, tak jak kiedy$s byla trylinka, zdecydowanie si¢ to
poprawito. Jestesmy wnioskodawcami, roéwnie dobrze i tu panstwo macie problem, bo ten
problem jest. Natomiast nie probujmy tutaj wszystkiego wmowi¢ na obecne wladze, tylko sa
wladze, ktore siedza, nie chce nazwiskami mowic, kto wtedy byt wiceprzewodniczacym badz
przewodniczacym czy radnym, gdzie zapadala decyzja o tym, ze si¢ wycofano z budowy
dojazdu do zaktadow przy ul. Szczawinskiej.”

Przewodniczaca Rady zwrdcita uwage przedmowcy, ze nad przebiegiem sesji 1 poziomu
dyskusji stara si¢ czuwa¢ ona. Jezeli musieliSmy wystucha¢ glosu radnego Michata
Pilarskiego, chetnie tez postuchalismy wypowiedzi radnej Bozeny Palmowskiej.

Radny Michat Pilarski ad vocem do wypowiedzi radnego Stawomierza Janiszewskiego
wskazal, ze w kadencji Pana Jacka Sochy wybudowano jakby na nowo, poprawiono
nawierzchnie ul. Przemystowej. W poprzedniej kadencji, wedtug wiedzy radnego, nie
zrobiono nic w tym temacie. W tej kadencji rowniez. Odpowiadajac radnej Bozenie
Palmowskiej, przy rozwigzywaniu problemow ludzi, nie mozna pozwoli¢ sobie na obietnice.
Radny pyta o agende, zeby Starosta nie czekat kolejnych dwoch miesiecy z odpowiedzig na
pismo i zostat do tego zmuszony. Starosta powinien tych ludzi traktowa¢ powaznie 1 o tym
moéwit. Konkrety: to bedzie zrobione do tego i tego, planujemy takie spotkanie na taki i taki
dzien, planujemy te rozmowy zakonczy¢ w ten i w ten sposob, tego i tego dnia, bez wzgledu
na to, jakie bedg wyniki tych rozméw my tych panstwa o0 tym poinformujemy. ,,Problem
drugi jest oczywiscie wazny i problem poinocnej obwodnicy Zgierza jest rzeczywiscie
watkowany od dawien dawna. Innym problemem jest to, ze kto$ kiedy$ ulokowat L.odzka
Specjalng Strefe Ekonomiczng w tym miejscu pod warunkiem - i tym Panstwu tez to obiecano
— pod warunkiem budowy drég dojazdowych. A inng rzeczg jest to, ze akurat tg drogg, ktorg
idzie taki ruch i takie natezenie, i zadne autostrady, S-14 tego akurat problemu nie rozwigza,
poniewaz to jest ruch lokalny, ktéry jest ruchem docelowym dla Zgierza, ida przez droge
powiatowa 1 zastanianie si¢ tym, ze to nie my, ze to ten urzad, ze to jest w innym miescie,
w innym wojewodztwie, gdziekolwiek indziej, cokolwiek by nie wymysli¢, nie zmienia faktu,
ze to Starosta jest zarzadcg tej drogi. I to Starosta odpowiada za to, co si¢ na tej drodze dzieje
1 gehenng tych ludzi.”

Radny Michat Pierun podkreslit, ,,ja oczywiscie doceniam 1 szanuje¢ te popisy oratorskie
Panstwa i z koalicji i z opozycji. Natomiast dyskusja na temat tego, a czy tam radny 10 lat
temu gltosowal, czy nie glosowal, czy co$ bylo wolno, czy nie wolno z mojego punktu
widzenia, nie posuwa rozwigzania tego problemu. Padty przed chwila deklaracje ze strony
Pana Starosty, ktory mowit co zrobi, po prostu my przypilnujemy tego, co Pan Starosta zrobi,
czy bylo mozliwe do zrobienia, nie bylo, jezeli nie to dlaczego. I tu mowig, wracanie do
przesztosci, ze tam no miata by¢ wybudowana droga rzekomo, ale nie zostata. Czasu si¢
cofnaé nie da, natomiast chcialbym, tutaj deklaruje, ze bede odpytywal, mam nadzieje, ze ze
skutecznos$cig nieco wigksza niz w przypadku znakéw drogowych.”

Starosta odniost si¢ do wypowiedzi radnego Michata Pilarskiego. ,,Panie radny, przeciez ja
powiedziatem, co zrobitem i chyba Pan styszal - no chyba Ze Pan nie stuchal. Natomiast ani
ja, ani zaden inny starosta nie zobowigzywal si¢ do tego, ze zrobi obwodnice, ani nie
decydowat o tym, Ze powstanie tam strefa, no prosze by¢ powaznym i prosze¢ nie robi¢ tutaj
ludziom wody z mézgu.”

12



Mieszkaniec Zgierza oznajmit, ,,my przyszliSmy tutaj, zebyscie si¢ Panstwo nie ktocili ze
soba, tylko jest problem — tak. Ten problem trzeba rozwigza¢ - to jest jedna sprawa.
Po rozwigzaniu tego problemu bedzie droga dojazdowa, bedzie na pewno wigcej chetnych,
ktorzy beda chcieli z tej drogi korzysta¢ — tak. Patrzmy troche w przyszios¢, a nie cofajmy si¢
do tyhu. I bardzo bym prosil, zebyscie zaczeli razem wspotpracowaé ze sobg i1 naciskac takie
odpowiednie przyciski, zeby ten problem zniknat, bedziecie mieli jeden problem mnie;j.”

Cztonek Zarzadu Powiatu Zgierskiego Wojciech Brzeski zwrocit uwage, ,,jesteSmy w punkcie
zapytania 1 o$wiadczenia 0sob niebedacych radnymi, natomiast faktycznie tutaj si¢ zaczyna
taka licytacja. Ja mam do Panstwa prosbe, dopiszcie mnie tam na tg liste¢ swoich radnych
mimo tego, ze nie jestem radnym ze Zgierza a z Glowna, ja tez bed¢ Panstwa popierat
1 rozliczajcie swoich radnych. Mysle zZe tutaj si¢ juz nie przekomarzajmy, kto co mégt kiedy$
zrobi¢, kto co zrobil, czy nie zrobit, tylko zacznijmy dziataé. I jeszcze raz zwracam uwagg,
w jakim miejscu porzadku obrad jestesmy.”

Radny Michat Pilarski powiedzial, ,,Panie Starosto, ja tylko zwrocitem Panu uwage, ze ja ten
problem bodajze na III sesji tej Rady, jak zostalem radnym, odczytywalem Panu pismo
1 zlozylem Panu to pismo mieszkancow. Poézniej Komisja Bezpieczenstwa, ktorej
przewodnicze, zajeta si¢ tym tematem. Wigc wiedze to Pan Starosta miatl nie od kwietnia, ale
tak jak Pan powiedzial, tylko p6zniej. I zwracam Panu uwage, ze w kwietniu to mieszkancy
byli u Pana na spotkaniu i to mieszkancy ztozyli do Pana pismo, a Pan przez dwa miesiagce nie
poinformowat tych mieszkancow cokolwiek si¢ dzieje. A po kazdym pismie to zdaje si¢ ma
Pan 30 dni na odpowiedz. Ja si¢ boj¢ tego, ze dzisiaj sobie pogadalismy i za chwilg
mieszkancy beda po raz kolejny pozostawieni bez odpowiedzi bez informacji co si¢
z tematem dzieje. I tego oczekuje jak gdyby od wiadz powiatu, ze okresla konkretng agendg.
Tak jak robig powazne urzedy, okreslaja konkretng agend¢ rozmédw, zaplanowania czasu,
ewentualnych wynikow i sposobu informowania ludzi zainteresowanych.”

Radny Zbigniew Antczak nawigzujac do wypowiedzi cztonka Zarzadu Wojciecha Brzeskiego
zaznaczyl, ze ,,to Pani Przewodniczaca udziela nam glosu i te uwagi, ktore Pan przed chwilg
wniost do nas, to nie kieruje si¢ do nas, prosz¢ do Pani Przewodniczacej. Pani
Przewodniczaca udziela nam glosu. Ja rozumiem, Ze jest wysoka temperatura, jestesSmy
zmeczeni, natomiast prosz¢ sobie zauwazy¢, ze od dwoch miesigcy to Pani Przewodniczaca
dopuszcza nas do glosu.”

Przewodniczaca Rady zauwazyta, ze dopuszcza radnych do glosu juz przeszto pottora roku,
stara si¢ to robi¢ na kazdej sesji, chyba ze kto$ nie chce zabra¢ tego glosu. Nastepnie
zamkneta dyskusje¢ 1 podzigkowata mieszkancom za udziat.

Opinie do materiatdéw zgtoszonych na XXI sesje stanowig zalgcznik nr 11 do protokotu.

Ad. 6

Sprawozdanie Komisji Rewizyjnej Rady Powiatu Zgierskiego z realizacji rocznego planu
kontroli stanowi zatgcznik nr 12 do protokotu.

Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej Jozef Dziemdziela przedstawil sprawozdanie.

Przewodniczaca Rady poddata pod glosowanie sprawozdanie.

Za przyjeciem glosowato 21 radnych.
Przeciw glosowato 0 radnych.
Wstrzymato si¢ od glosu 0 radnych.
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W wyniku glosowania Rada sprawozdanie przyjeta. Wydruk z glosowania nr 3 stanowi
zatagcznik nr 13 do protokotu.

Ad. 7

Sprawozdanie z realizacji uchwaty Nr XVI/169/08 Rady Powiatu Zgierskiego z 29 lutego
2008 r. wsprawie zasad nabywania, zbywania i obcigzania nieruchomo$ci oraz ich
wydzierzawiania lub wynajmowania na czas oznaczony dluzszy niz trzy lata lub na czas
nieoznaczony stanowi zatgcznik nr 14 do protokotu.

Cztonek Zarzadu Powiatu Zgierskiego Wojciech Budziarski przedstawit sprawozdanie.

Przewodniczaca Rady przedstawita pozytywne opinie Komisji:
— Rozwoju Gospodarczego i Infrastruktury Przestrzennej,

— Budzetowo-Finansowej

do sprawozdania.

Radny Slawomierz Janiszewski prosil, aby w sprawozdaniu w czg¢éci Zbywanie
nieruchomosci w pkt 1, 2 1 3 zapis ,Powiat Zgierski ustanowit prawo odplatnego
uzytkowania” zastgpi¢ zapisem ,,Zarzad Powiatu Zgierskiego ustanowil prawo odplatnego
uzytkowania”. W tych trzech przypadkach Zarzad Powiatu postepowal w sposob
niewlasciwy, niezgodny z przepisami. Dlatego chcialby, zeby byl zapis Zarzad Powiatu
Zgierskiego, bo Rada si¢ tym nie zajmowata.

Starosta zgloszone poprawki przyjat jako autopoprawki.

Przewodniczaca Rady poddata pod glosowanie informacje.

Za przyjeciem glosowato 20 radnych.
Przeciw glosowato 0 radnych.
Wstrzymato si¢ od glosu 0 radnych.

W wyniku glosowania Rada sprawozdanie przyjeta. Wydruk z glosowania nr 4 stanowi
zatacznik nr 15 do protokotu.

Ad. 8a)
Projekt uchwaty w sprawie rozpatrzenia skargi na Starost¢ Zgierskiego stanowi zatgcznik
nr 16 do protokotu.

Przewodniczacy Komisji Rozwoju Gospodarczego 1 Infrastruktury Przestrzennej
Wtodzimierz Pietruszewski powiedzial, ze Komisja wnioskuje o0 uznanie skargi za
niezasadng.

Przewodniczaca Rady poddata pod glosowanie projekt uchwaly uznajacy w § 1 skarge
za niezasadng.

Za przyjeciem glosowato 22 radnych.
Przeciw glosowato 0 radnych.
Wstrzymato sie od glosu 0 radnych.

W wyniku glosowania Rada uchwale podjeta. Uchwata Nr XX1/238/16 Rady Powiatu
Zgierskiego z dnia 30 czerwca 2016 r. w sprawie rozpatrzenia skargi na Staroste Zgierskiego
stanowi zatgcznik nr 17 do protokotu. Wydruk z glosowania nr 5 stanowi zatacznik nr 18
do protokotu.

Starosta o§wiadczyl, iz nie bral udziatu w gtosowaniu.
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Ad. 8b)

Projekt uchwaly w sprawie nadania imienia Specjalnemu Osrodkowi Szkolno-
Wychowawczemu w Zgierzu oraz przedszkolu i szkotom wchodzacym w jego sktad stanowi
zatagcznik nr 19 do protokotu.

Naczelnik Wydzialu Oswiaty, Kultury, Sportu i Turystyki przedstawit projekt uchwaty.
Przewodniczaca Rady przekazata pozytywne opinie Komisji:

— Os$wiaty, Kultury, Sportu i Rekreac;ji,

— Statutowo-Prawnej

do projektu uchwaty.

Przewodniczaca Rady poddata pod glosowanie projekt uchwaty.

Za przyjeciem glosowato 18 radnych.
Przeciw glosowato 0 radnych.
Wstrzymato si¢ od glosu 0 radnych.

W wyniku glosowania Rada uchwate podjeta. Uchwata Nr XX1/239/16 Rady Powiatu
Zgierskiego z dnia 30 czerwca 2016 r. w sprawie nadania imienia Specjalnemu Osrodkowi
Szkolno-Wychowawczemu w Zgierzu oraz przedszkolu i szkotom wchodzacym w jego sktad
stanowi zatgcznik nr 20 do protokotu. Wydruk z glosowania nr 6 stanowi zalacznik nr 21
do protokotu.

Ad. 8c)
Projekt uchwaty w sprawie zmiany nazwy Przedszkola Specjalnego w Zespole Szkot
Specjalnych w Glownie stanowi zatacznik nr 22 do protokotu.

Naczelnik Wydziatu O$wiaty, Kultury, Sportu 1 Turystyki przedstawil projekt uchwaty.
Przewodniczaca Rady przekazata pozytywne opinie Komisji:

— Oéswiaty, Kultury, Sportu i Rekreacji,

— Statutowo-Prawnej

do projektu uchwaty.

Przewodniczaca Rady poddata pod glosowanie projekt uchwaty.

Za przyje¢ciem glosowato 25 radnych.
Przeciw glosowato 0 radnych.
Wstrzymato si¢ od glosu 0 radnych.

W wyniku glosowania Rada uchwate podjeta. Uchwata Nr XX1/240/16 Rady Powiatu
Zgierskiego z dnia 30 czerwca 2016 r. w sprawie zmiany nazwy Przedszkola Specjalnego
w Zespole Szkot Specjalnych w Glownie stanowi zatacznik nr 23 do protokotu. Wydruk
z gtosowania nr 7 stanowi zalacznik nr 24 do protokotu.

Ad. 8d)
Projekt uchwaly w sprawie podjecia przygotowan do utworzenia samorzgdowej instytucji
kultury stanowi zatacznik nr 25 do protokotu.

Naczelnik Wydziatu O$wiaty, Kultury, Sportu i Turystyki przedstawit projekt uchwaty.
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Przewodniczaca Rady przekazata pozytywne opinie Komisji:
— Os$wiaty, Kultury, Sportu i Rekreacji,

— Rozwoju Gospodarczego i Infrastruktury Przestrzennej,
— Budzetowo-Finansowej,

— Statutowo-Prawnej

do projektu uchwaty.

Radny Michat Pierun byt zainteresowany nastepujacymi sprawami:

— warunki pracy w instytucji kultury zasadniczo réznig si¢ od warunkéw w instytucji
o$wiaty, czy pracownicy Mtodziezowego Domu Kultury w Zgierzu 0 tym wiedzg i si¢ na
to zgadzaja,

— czas jaki§ temu pojawila si¢ taka mozliwos¢ z LOM na wspolne przedsiewzigcie
z miastem Zgierz, czy to sa dwa rownolegte, czy odstepujemy od tej wspdlnej inwestycji,

— gdzie bytaby rozbudowa tej placowki.

Naczelnik przekazat, iz przedstawiciele Zarzadu Powiatu Zgierskiego spotykali si¢
z pracownikami MDK, dwukrotnie w ostatnim czasie takie rozmowy si¢ toczyly.
Po pytaniach, odpowiedziach na te pytania, przedstawieniu scenariusza pracownicy wyrazili
zgode na podjecie takich dziatan. Stad tez 1 dziatania Zarzadu przedktadajace projekt
przedmiotowej uchwaty. Takze, jesli chodzi o pracownikéw MDK to jest pozytywna ich
reakcja na podjecie dziatan w te strone zmierzajacych.

Jezeli chodzi o wspolne dziatania z miastem Zgierz, to nalezy pamigtac, ze pewne dziatania
zwigzane z przygotowaniem do pozyskiwania §rodkow w nowym okresie programowania
toczyty si¢ rownolegle z ustalaniem zasad, na podstawie ktorych te §rodki ewentualnie mozna
pozyska¢. Nie jest chyba tajemnica, ze wiele pomystow, ktore na poczatku rodzito sie
w zwiazku z checig pozyskania, dzisiaj stato si¢ nierealne, bo po prostu nie ma mozliwosci,
w oparciu o nakre§lone przez Sejmik Wojewodztwa czy wtadze samorzadowe wojewodztwa
todzkiego odpowiednie dzialania. W tych zasadach, ktore ostatecznie zostaty ustalone,
wspotdzialanie miasta w zakresie budowania, czy tez modernizowania budynku na potrzeby
wspolnej siedziby MOK i1 MDK sg niemozliwe. Nie mozemy tg $ciezka dalej po prostu i$¢,
ze wzgledu na zmiang regut gry. Stad tez propozycja, zeby wykorzysta¢ t¢ proponowang
mozliwo$¢ i zeby jednak siedziba MDK si¢ zmienita. Co do lokalizacji, to bedzie ul. Dtuga
42. Dyrektor MDK jest w posiadaniu, zreszta juz wczesniej przygotowanej koncepcji,
modernizacji i rozbudowy w oparciu o t¢ dziatke, ktora znajduje si¢ pod wskazanym adresem.
Bedzie to, po dokonaniu ewentualnej modernizacji i niewielkiej rozbudowy, siedziba
zapewniajaca wlasciwe dziatanie tego typu instytucji.

Radna Lidia Elert dopytywata, czy dopoki nie otrzymamy tych $rodkow to beda dwie
placowki, czyli: samorzadowy osrodek kultury i MDK. Rozumie, ze do momentu otrzymania
srodkow jak gdyby pracownicy nie sa zagrozeni. Nastgpnie radna rozumie, ze to bedzie
modernizacja 1 rozbudowa tej siedziby, gdzie obecnie znajduje si¢ MDK. Byla tam
wielokrotnie i nie wie, jak to zamierzamy zrobi¢, zeby t0 zmodernizowaé. Zdaniem radnej to
nie nadaje si¢ do modernizacji, ale moze si¢ myli.

Radny Witold Kosmowski chciat wiedzieé, jezeli nie dostaniemy tych srodkow (bo my dzisiaj
gdybamy), czy podejmiemy takze jakie$ dziatania z budzetu typowo powiatu na realizacje.
Bo wtedy bedziemy mieli dwie instytucje - nie tylko na papierze, bo trzeba bedzie powotac
kierownika choc¢by ksiegowa, czyli juz mamy dwie osoby do zatrudnienia, a nie bedziemy
likwidowa¢ MDK. Radny miat prosbe, jezeli bylaby mozliwos¢ przedstawienia koncepcji,
jezeli jest. Szkoda, ze nie zapoznano z nig nas na Komisji Rozwoju Gospodarczego
i Infrastruktury Przestrzennej, gdzie prezentowano uchwate, bo wtedy tez byloby nam tatwiej
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po prostu podnie$¢ rgke za. Ponadto radny zapytat, jezeli zlikwidujemy MDK w Zgierzu,
na wszystkie dzieci z Powiatu Zgierskiego przychodzi subwencja, to wtedy ona be¢dzie
dzielona tylko na MDK w Ozorkowie i MDK w Aleksandrowie, czy inne instytucje typu
domy kultury w gminach majg cho¢by po te 10 tysiecy zt. Nie ma si¢ co oszukiwa¢ do MDK
w Zgierzu chodza tylko i wylacznie dzieci z terenu miasta Zgierza, mozliwe ze tam jakie$
pojedyncze osoby spoza Zgierza przyjezdzaja, natomiast dotacja jest dla powiatu za wszystkie
nasze dzieci powiatowe 1 czy powiat wtedy rozwaza mozliwo$¢, choc¢by takie symboliczne
10 tys. zt, dla kazdej gminy przeznaczy¢ na kulturg.

Naczelnik wyjasnil, ze do momentu, kiedy dziala¢ ewentualnie b¢dzie MDK to kwestie
dotyczace stosunkéw pracy beda odbywac sie w oparciu o dotychczasowe podstawy prawne,
czyli dla pracownikéw merytorycznych Karta Nauczyciela z wszelkimi tego konsekwencjami.
Natomiast oczywiscie w sytuacji, kiedy w przysztosci do tej ewentualnej likwidacji MDK
dojdzie 1 pracownicy zostang w trybie art. 23 Kodeksu pracy przejeci przez nowego
pracodawce to oczywiscie zmienig si¢ sila rzeczy podstawy prawne nawigzywania stosunkow
prawnych, bo bedzie to oczywiscie ustawa o dziatalno$ci kulturalnej, a nie Karta Nauczyciela.
Nauczyciele t¢ swiadomos$¢ maja, bo na wspomnianych spotkaniach na ten temat zeSmy
rozmawiali do§¢ szczegotowo. Natomiast dzisiaj moéwimy o upowaznieniu Zarzadu do
przygotowania konkretnego projektu aktu prawa miejscowego, ktory bedzie dopiero tworzy¢
jednostke organizacyjng, gdzie te wszystkie szczegotowe rozwigzania dopiero beda ustalone.
Wigc tutaj pytanie w kwestii takiej, czy wtedy to beda dwie odrgbne ksiggowe, czy w ramach
podziatu etatu dotychczasowej ksiggowej, to znajdzie si¢ w projekcie uchwaly o utworzeniu
tejze placowki. Dzisiaj na razie méwimy tylko o wyznaczeniu kierunku dla Zarzadu,
czy proponowana droga, w oczach radnych, znajduje uzasadnienie i czy powinnis$my nig
po6js¢. Natomiast ostateczny glos w kazdej kwestii, czy utworzenia placowki, czy pozniej
likwidacji MDK, to jest w gestii radnych i Zarzad poza wiedzg radnych nic nie bedzie tutaj
moégt w tej kwestii zrobi¢. Koncepcja, ktorg dysponuje dyrektor jest opracowana przez
uprawnionych architektow, wigc nie ma podstaw watpi¢ iz ludzie, ktérzy si¢ pod ta koncepcja
podpisali, nie zrobili tego zgodnie ze swoja najlepsza wiedza, umiejetnosciami i zgodnie ze
sztuka budowlang. Kto$ si¢ tego podjal, wykonat i wziat za to odpowiedzialnos¢. Naczelnik
nie bedzie bronit, ani negowat tej koncepcji, bo ufa ze autografy autoréw tej koncepcji maja
jakas wage dla nas. Mowimy o modernizacji, czgsciowej rozbudowie, poniewaz czg¢§ciowo
wynika to z warunkow mozliwosci skorzystania z srodkéw finansowych — to jest jedna rzecz.
Musimy pamigtac, ze co prawda sam budynek MDK nie jest wpisany do ewidencji zabytkow,
ale pod ochrong Wojewodzkiego Konserwatora Zabytkow znajduje si¢ uktad urbanistyczny
ul. Dhugiej 1 wyglad frontowy budynku MDK przy ul. Dtugiej 42 po modernizacji musi by¢
zachowany. Tam nie mozemy frontowej cz¢sci tego budynku w zaden sposéb zmienic.
Dlatego tu nie wchodzi w gre kwestia na przyktad catkowitego zburzenia tego budynku
1 wybudowania bryly o zupelnie dowolnym, nowo wybranym ksztalcie, bo nie uzyskamy
zgody Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkow, ktdra w tym momencie jest wymagana.

Radny Krzysztof Lebedowski nawigzujac do wskazanego trybu art. 23" prosil, zeby pdzniej
pamigta¢ o tych pracownikach, zeby podpisa¢ porozumienie, ktore bedzie chronito tych

pracownikow, zeby nie wyszto, Ze ci pracownicy zostang na lodzie.

Przewodniczaca Rady poddata pod glosowanie projekt uchwaty.

Za przyjeciem glosowato 25 radnych.
Przeciw glosowato 0 radnych.
Wstrzymato sie od glosu 3 radnych.
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W wyniku glosowania Rada uchwale podjeta. Uchwata Nr XXI/241/16 Rady Powiatu
Zgierskiego z dnia 30 czerwca 2016 r. w sprawie podjecia przygotowan do utworzenia
samorzadowej instytucji kultury stanowi zatagcznik nr 26 do protokotu. Wydruk
z glosowania nr 8 stanowi zatgcznik nr 27 do protokotu.

Ad. 8e)
Projekt uchwaly w sprawie ustalenia wysokosci optat za zakwaterowanie w bursach
prowadzonych przez Powiat Zgierski stanowi zatgcznik nr 28 do protokotu.

Naczelnik Wydzialu Oswiaty, Kultury, Sportu i Turystyki przedstawit projekt uchwaty.

Przewodniczaca Rady przekazata pozytywne opinie Komisji:
— Os$wiaty, Kultury, Sportu i Rekreac;i,

— Budzetowo-Finansowej,

— Statutowo-Prawnej

do projektu uchwaty.

Przewodniczaca Rady poddata pod glosowanie projekt uchwaty.

Za przyjeciem glosowato 23 radnych.
Przeciw glosowat 1 radny.
Wstrzymato si¢ od glosu 0 radnych.

W wyniku gltosowania Rada uchwate podjeta. Uchwata Nr XXI/242/16 Rady Powiatu
Zgierskiego z dnia 30 czerwca 2016 r. w sprawie ustalenia wysokosci optat za
zakwaterowanie w bursach prowadzonych przez Powiat Zgierski stanowi zatacznik nr 29
do protokotu. Wydruk z gtosowania nr 9 stanowi zalacznik nr 30 do protokotu.

Ad. 8f)

Projekt uchwaty w sprawie upowaznienia Zarzadu Powiatu Zgierskiego do aplikowania
o dofinansowanie oraz wykonywania zadan wynikajacych z realizacji projektu pn.
,»Termomodernizacja budynkow uzyteczno$ci publicznej Powiatu Zgierskiego” stanowi
zatgcznik nr 31 do protokotu.

Naczelnik Wydzialu Pozyskiwania Funduszy Zewnegtrznych — Starostwa Powiatowego
w Zgierzu llona Rafalska przedstawita projekt uchwaty.

Przewodniczaca Rady przekazata pozytywne opinie Komisji:
— Os$wiaty, Kultury, Sportu i Rekreacji,

— Rozwoju Gospodarczego i Infrastruktury Przestrzennej,
— Budzetowo-Finansowej,

— Statutowo-Prawnej

do projektu uchwaty.

Radna Lidia Elert poprosita o podanie jakie to sg budynki.

Naczelnik podata, ze tymi budynkami sg: Powiatowy Urzad Pracy w Zgierzu, Zespot Szkot
Specjalnych w Ozorkowie, Szkota Mistrzostwa Sportowego Liceum Ogolnoksztatcace
im. Mikotaja Kopernika w Aleksandrowie L.odzkim, Zespot Szkot Specjalnych w Glownie,
Starostwo Powiatowe w Zgierzu ul. Dhluga, Zgierski Zespot Szkoét Ponadgimnazjalnych
w Zgierzu, Zespot Szkot Nr 1 w Glownie 1 Zespot Szkot Specjalnych w Aleksandrowie
Lodzkim.
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Przewodniczaca Rady poddata pod glosowanie projekt uchwaty.

Za przyjeciem glosowato 27 radnych.
Przeciw gtosowato 0 radnych.
Wstrzymato sie od glosu 0 radnych.

W wyniku glosowania Rada uchwale podjeta. Uchwata Nr XXI1/243/16 Rady Powiatu
Zgierskiego z dnia 30 czerwca 2016 r. w sprawie upowaznienia Zarzagdu Powiatu Zgierskiego
do aplikowania o dofinansowanie oraz wykonywania zadan wynikajacych z realizacji
projektu pn. ,,Termomodernizacja budynkow uzyteczno$ci publicznej Powiatu Zgierskiego”
stanowi zatacznik nr 32 do protokolu. Wydruk z glosowania nr 10 stanowi zatgcznik nr 33
do protokotu.

Ad. 89)

Projekt uchwaty w sprawie wyrazenia zgody na odstgpienie od obowiazku przetargowego
trybu zawarcia umowy uzytkowania na okres 10 lat nieruchomosci stanowigcej wiasnos¢
Powiatu Zgierskiego potozonej w Zgierzu przy ul. Struga 2-4 i ul. Konstantynowskiej stanowi
zatgcznik nr 34 do protokotu.

Starosta przedstawit projekt uchwaly. W zwiazku z nieprawidtowos$ciami, jakie wykazata
Regionalna Izba Obrachunkowa, ktdéra przeprowadzita kontrole we wrze$niu ubiegltego roku,
mianowicie bylo stwierdzenie ze przekazanie w uzytkowanie odptatne obiektow przy
ul. Struga, Konstantynowskiej odbyto si¢ bez zgody w zwigzku z tym byto nieprawidtowe.
Nastepng konsekwencja byty zalecenia pokontrolne 1 w tej chwili probujemy wprowadzié to
na tory odpowiednie, a wigc wystepujemy do Rady o zgode na zawarcie umowy na
bezprzetargowe przekazanie w uzytkowanie obiektow przy ul. Struga i Konstantynowskiej
dla Centrum Medycznego Boruta na okres 10 letni. Jest to w tym momencie, oczywiscie
zgodnie z kompetencjami, Rady zgoda, natomiast w dalszej kolejnosci beda to juz dziatania
Zarzadu, bo zgodnie z ustawg 0 gospodarce nieruchomosciami to zarzad gospodaruje
nieruchomos$ciami. Odpowiadajac na pytanie radnego Krzysztofa ktebedowskiego,
czy umowa zostala rozwigzana, czy nie byla rozwigzana - Starosta stwierdzil, ze nie,
poniewaz taki moment jeszcze nie nastapit, gdyz nie bylo podjecia tej uchwaty, ktorg w tej
chwili przedstawia. Starosta mysli, Ze bedzie to korzystne zaréwno dla powiatu, jaki i dla
Spoiki, ze nie bedzie juz watpliwosci, co do prawidtowosci przekazania tych obiektéw do
Spotki. Spotka jest w tej chwili Spotka 50% powiatu, w zwigzku z czym jest to réwniez
interes powiatu, zeby ona funkcjonowata w sposdb prawidlowy i oczywiscie dobry.
Wiadomym jest, ze obiekty przy ul. Struga, Konstantynowskiej zmienity swd; wyglad,
powstata rehabilitacja, zostata potozona kostka, ogrodzenie itd. Takze dziatania Spotki uwaza
za jak najbardziej prawidlowe i niech ta Spdtka $swiadczy ustugi medyczne dalej dla
mieszkancow Zgierza, ale juz ze zmieniong nowa umowa i juz bez watpliwosci, jesli chodzi
0 stron¢ prawng.

Radny Krzysztof Lebedowski zapytal, czy Starosta dobrze si¢ zastanowit, czy jest teraz sens,
zeby nad taka uchwalg gltosowaé. To nie jest wina Starosty, bo wtedy nie byt w Zarzadzie,
ale pominig¢to radnych, co do mozliwosci podjecia decyzji o wydzierzawieniu. Radny wie,
ze w kompetencji Zarzadu jest ustalenie kwot wysokosci wydzierzawienia tej nieruchomosci,
na jakich warunkach bedzie to ptatne. Radny to wszystko rozumie, ale nie moze si¢ zgodzic,
zeby dzisiaj podjat decyzj¢ nie majac opinii prawnej niezaleznego prawnika, ktory wskazatby,
ze idziemy w tej chwili dobrg drogg. Zostato prawo w jaki$ sposob, zdaniem radnego, nie tak
tutaj zastosowane w powiecie w poprzedniej kadencji i wyszedt wielki batagan. Dzisiaj
stawia si¢ radnych przed podjeciem decyzji, ktora nie do konca daje mozliwos$¢ zapoznania
si¢ z wszystkimi materiatami, czyli: jak to wszystko si¢ odbywato, na jakich zasadach
zostanie to wydzierzawione, za jakg kwote. Tutaj musimy tez spojrze¢ na inne ustawy, ktore
reguluja tego typu rzeczy. ,,Takze ja uwazam drodzy panstwo, szanowni radni powinni$my
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nie glosowac jeszcze raz, poniewaz nie wiem, ja przynajmniej bede gltosowat przeciw. Nie
wiem, czy my w tej chwili nie bedziemy dziatali niezgodnie z prawem. Zostato co$§ zrobione
zle, uwazam zeby nad czym$ glosowaé trzeba najpierw rozwigza¢ umowe, zastanowic sig,
przemysle€. Nie byt zrobiony przetarg. Dlaczego nie byt zrobiony przetarg, a moze gdyby byt
zrobiony przetarg wydzierzawili by$my ta nieruchomos¢ na lepszych warunkach dla powiatu.
Ja uwazam, ze tu nie powinno si¢ tego tematu w tej chwili procedowac.”

Radny Witold Kosmowski zadat kilka pytan. Jednym z nich jest, czy my wyrazajac zgode na
odstapienie obowigzku i w trybie zawarcia umowy nie powinni$my od razu wpisa¢ dla kogo
ma by¢ ta umowa, bo w tresci uchwaty nie ma nic, ze to jest dla Centrum Medycznego
Boruta, albo cho¢by na $wiadczenie ustug medycznych, bo dopiero jest to tylko w
uzasadnieniu. Natomiast uzasadnienie, nic wigze de facto Zarzadu do podjecia takiej
czynno$ci, bo mozna komu innemu wtedy bezprzetargowo daé. Drugie pytanie tez takie
zasadnicze, bo sg rozne opinie. Czy w zwigzku z tym, ze byto naruszenie jakby tej ustawy
o gospodarce nieruchomosciami, to umowa migdzy Powiatem Zgierskim a Spétka na
uzytkowanie jest z mocy ustawy niewazna, czy ona funkcjonuje, czy ta niewaznos¢ musi
stwierdzi¢ sad. Zaskakujace jest tez, bo w opinii RIO bylo tylko naruszenie tej ustawy
o gospodarce nieruchomosciami, RIO nie dawalo zarzutdéw co do diugosci, czyli
bezterminowego okresu, czy do kwot, jakie zostaly ustanowione za tg nieruchomos¢. My
dzisiaj de facto zmienimy umowg, ktéra byla zawarta, czyli damy 10 letni tylko okres,
natomiast RIO nie miato tutaj zadnych obiekcji, co do terminu. To co si¢ zadziato przez ten
okres, ze Zarzad zamierza jednak ograniczy¢ to prawo tylko do 10 lat? ,Ja nie ukrywam,
ze jestem zaskoczony, ze byto pie¢ do zera przy sktadaniu tej uchwaty, bo wtedy Zarzad
podjat taka decyzje o bezterminowym, dzisiaj podejmuje o 10 letnim okresie, zmieniajac
zasady funkcjonowania poniekad w polowie naszej Spoltki. Jest obawa, czy my jako radni
takimi dziataniami jednak nie bedziemy dziatali na szkod¢ Centrum Medycznego Boruta.”

Radny Dominik Gabrysiak rowniez uwazat, ze zasadne bytoby zdj¢cie tej uchwaty z porzadku
obrad i zwolanie sesji nadzwyczajnej na przyklad. Radny jeszcze raz zadal pytanie, ktére
zadawal Wicestaro$cie Kozaneckiemu na Komisji Budzetowo-Finansowej, ,,czemu zmienit
Pan zdanie. W 2014 roku ta Rada tutaj nie byta Panu potrzebna, a teraz przedktadacie nam
uchwale i jesteSmy wam potrzebni - co to powoduje?” Radny ma wiele jeszcze pytan, moze
bedzie okazja na sesji nadzwyczajnej, rzeczywiscie dtuzej o tym porozmawiaé. Nastepnie
radny ztozyt wniosek o glosowanie imienne W sprawie tej uchwaty.

Radny Grzegorz Kuna przyznal, iz stoi przed olbrzymim dylematem. On byt jednym z
inicjatorow, zeby przeprowadzi¢ ta kontrole RIO. Po tych wszystkich plotkach niuansach,
ktoére chodzity po Zgierzu nalezato tak postapic i tak postapiono. I wniosek jedyny jaki z tego
wyptynal, to bylo to ze odbyto si¢ to wszystko bez zgody Rady. I to bylo cate clou tego
problemu. Jak wyglada dzisiaj Centrum Medyczne Boruta, to kazdy, kto si¢ tym interesuje
przejezdza, to widzi. Radny si¢ boi temu Zarzagdowi da¢ przyzwolenie na majstrowanie przy
nastgpnej umowie. Bardzo si¢ boi. Dwoch czitonkéw Zarzadu nadal jest, tych ktorzy
podpisywali t¢ umowe, byly sekretarz Pan Adam Swiniuch, czyli to juz jest trojca. Radny
przyznal, ze w ogole inny tytut tej uwale by nadal, mianowicie: wyrazenie zgody na
odstgpienie od obowigzku przetargowego trybu zawarcia umowy uzytkowania na okres
bezterminowy(...), a nie na okres 10 lat. ,Przeciez RIO do 10 lat si¢ nie przyczepito,
to dlaczego teraz raptem Pan Starosta Kozanecki, Starosta Budziarski zmieniajg zdanie.
Prosz¢ panstwa z wami nie mozna jednak §lubu bra¢, bo wy si¢ odkrecicie w drugg strone
1 juz jest po Slubie, juz jest rozwdd.” Oczywiscie to, na co niektorzy koledzy zwracali uwage,
sprawy czynszow itd., to juz sg sprawy do dogadania miedzy Zarzadem Powiatu, Starosta
a prezesem Spotki. Ale jest jeszcze jedna sprawa, czy w tej umowie bedzie prawo pierwokupu
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dla CM Boruta po okresie 10 lat, to jest wazny element, bo rézne sa gtosy w tym zakresie.
Nastepnie radny popart wniosek o glosowanie imienne.

Radny Michat Pierun zdziwil si¢, ze nie sg zadawane pytania prezesowi CM Boruta.
Nastepnie podkreslit, iz tez jest zaskoczony, ,,czemu naprawianie tej ulomnosci prawnej
nastapilo w sposéb nie taki, ze teraz uchwatg Rady robimy na okres bezterminowy, bo to
wydaje si¢ trudniejsze do zaakceptowania.” Tutaj radny zwrécil si¢ do prezesa CM Boruta
Z pytaniem, czy ta niedogodnos¢ 10 lat dla Spotki jemu nie przeszkadza. To samo pytanie
skierowat do Starosty. Oczywiscie to jest trudna sprawa, ale jest to jakas propozycja wyjscia
z tego klopotu organizacyjnego i prawnego. Jest pora na zadawanie pytan.

Radny Michat Pilarski powiedzial, ze nie zadaje pytan prezesowi Murasowi, bo to sg jego
pieniadze, to on jest wspolnikiem i to on o tych pienigdzach decyduje. Nam nic do tego. My
nadzorujemy 50% udziatéw w tej Spolce, czyli Zarzad Powiatu. Prezes, jak kazdy cztowiek,
chce zarabia¢ jak najwigcej pieniedzy i dobrze liczy swoje ztotowki, wiec tu jakby nie ma
uwag. Jest powierzenie na 10 lat, a dlaczego nie na 3, dlaczego nie do konca kadencji.
Dlaczego t¢ zab¢ mamy sprzedawaé kolejnym dwom kadencjom. My glosujemy nad czyms.
Radny zwrocit si¢ z pytaniem za jaka kwote my to wydzierzawiamy i dlaczego za ta kwote,
bo on nie wie, nie zna, nie widzial operatdow. W materiatach zadnego operatu szacunkowego,
zadnego wyliczenia ile to kosztuje 1 dlaczego, nie widziat. Nie czuje si¢ na sitach podjeciea
w tym momencie takiej decyzji bez wzgledu na to, czy ona jest sluszna, czy niestuszna. Ale
jak mozna podja¢ decyzje o wydzierzawieniu czego$§ na 10 lat nie znajac zasad tego
wydzierzawienia. Nie znajac przede wszystkim podstawowe] rzeczy, kwoty tego
wydzierzawienia. Nie majagc mozliwosci - bo nawet jezeli dzisiaj ja ustyszymy -
zastanowienia si¢, czy ta kwota jest sluszna, czy powinna by¢ wyzsza, nizsza, zeby sobie to
przemysle¢. Nikt nam nie dat materiatow. Moze kto$ je dostal, ale radny do tej pory ich nie
widziat. Radny tez chcialby, Zzeby gtosowanie nad ta uchwatg bylo imienne, ,,bo jak kto§ ma
watpliwosci to niech si¢ wstrzyma, a jak kto$ jest pewny tego, ze popiera takie decyzje
Zarzadu, to niech wsiada do pociagu jedzie i niech jedzie z otwartg przytbicg.”

Radny Zbigniew Antczak oznajmit, ze byt pierwszym, ktory chciat zdja¢ to z porzadku obrad.
Wedhug radnego z tego tylko beda klopoty. To nie jest do konca doprecyzowane. Radca
usmiecha sig¢, jak kolega mowil, Ze nie ma opinii innego radcy. Nie ma. Bo my w ogole nie
mamy opinii na tej uchwale, nikt nie raczyl, radca nie podpisata tej uchwaly, czy w ogole
zalacznika jakiegokolwiek, ktory mowi o tym, ze to co Starosta proponuje, to jest
prawidlowe. My dokumenty wyrywkowo otrzymujemy. Jesli Starosta chce, Zeby to naprawde
byto zrobione w sposob taki czysty, przejrzysty, zeby Starosta nie miat ktopotu, jak poprzedni
Zarzad, to radny bardzo prosi przedstawienie radnym wszystkich dokumentow, ktore sg z tym
zwigzane, zeby nie mieli watpliwosci, czy to jest prawidtowe, czy nie. Rozumie, ze Starosta
naprawde si¢ stara, chce rozwigza¢ problem, ale ta uchwala naprawde¢ go nie rozwigze,
bo Starosta go powiela. Powiela to, co koledzy Starosty zrobili poprzednio, wydzierzawili na
czas nieokre$lony, pobrali kwote, ktorg ustalono z drugg strong. | radny dziwi si¢ tutaj
prezesowi CM Boruta, wszedt w interes z powiatem, wlozyt swoje $rodki finansowe. On jako
przedsigbiorca musi na tym zarabia¢. Chyba Ze ma gest, zeby da¢ poprzedniej wiadzy,
ze wlozyt 700 tys. zt, zeby uratowaé powiat. Moze tak to jest. Radny byt przedsi¢biorca,
kazdy przedsigbiorca musi na tym niestety zarobi¢, bo po to wchodzi w uktad, czy zawigzuje
spotke. Natomiast dzisiaj zmiana tego na okres 10 lat, zmiana warunkow finansowych, to jest
powazna sprawa. | wszyscy radni powinni dosta¢ dokumenty. My nie mamy tych
dokumentow, ani nie mamy umowy, aktu notarialnego. Mamy wyrywki, mamy operat
szacunkowy, w operacie s3 zapisy, nie ma inwentaryzacji tego budynku. Nie otrzymalismy
odpowiedzi od Wicestarosty, czy jest protokot przekazania Spolce obiektu Iacznie
z wyposazeniem. Nie wiadomo, czy jest ten dokument, czy go nie ma. ,,Jesli byt, to wartos¢
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tego mienia, ktore byto na wyposazeniu, chyba ze bytoby nienadajace si¢ do uzytkowania,
rozumiem zutylizowane i Spoétka dostata tylko i wylgcznie sam budynek. Wedlug mojej
wiedzy nie byt to tylko budynek. W zwiazku z czym, czy wktad, ktory wnidst powiat i wniost
réwnie dobrze drugi udzialowiec, to powiat pomniejszyl o mienie, ktore znajdowalo sie¢
w tym szpitalu swoj udzial, poniewaz jest to 50%. My tez nie mamy wiedzy i informacji,
bo nikt nie raczy radnego poinformowac o takich rzeczach, czy ten wktad byt pomniejszony
0 wartos¢ tego majatku, czy nie byl w ogole pomniejszony. Dlatego jeszcze raz powiadam,
powinni$my to zdja¢ dla uporzadkowania, nie stawia¢ tutaj Pana prezesa Murasa w ztym
swietle, w ghupiej sytuacji, poniewaz... Ja rozumiem, ze gdybym ja byl udzialowcem
Z panstwem na dzien dzisiejszy, to na pewno bym sie nie zgodzit na zmiang tej umowy. | tyle.
I tak to powinno by by¢. Jezeli zostata transakcja zawarta, a dzi$§ ja zmieniamy, my mozemy
tak z radnymi uporzadkowac, ale uporzadkowa¢ mozna jedng kwesti¢, najpierw kwestie
wlasnosci, a drugi raz kwesti¢ dzierzawy, a to sa zupelnie dwie odrgbne rzeczy. Pan Starosta
mowi, ze Spotka inwestuje w budynek. Czyj budynek — swoj? Spotka jest wiascicielem tego
budynku? Nie. No to ze stratg dla powiatu inwestujemy w ten budynek — tak. Bo tylko
jestesmy w 50% wilascicielem, a Spotka nie powinna inwestowa¢ w nieruchomos¢, ktora...
Moze inwestowac, chyba ze jest zawarta umowa, a pomniejszone sg koszty dzierzawy,
rozumiem, badz zastrzezone w akcie notarialnym, ze bedzie modernizowac obiekt, bedzie
naprawia¢ dachy, bedzie robi¢ elewacje, rozumiem malowanie i1 biezace utrzymanie
w standardzie umownym. Natomiast to, co robi Spotka, to inwestuje w budynek. Rozumiem
inwestowala, bo miata zapis, ze w ciggu 5 lat bedzie miata mozliwo$¢ wykupienia. Ale wtedy,
kiedy by ta Spoétka miata wykupi¢ ten obiekt, wedlug informacji Pana Wicestarosty na
poczatku to bylo 4 min zl — tak. Takg informacj¢, ustng oczywiscie nie pisemna,
otrzymali$my. Czyli po tej modernizacji obiekt bedzie o wiele wigcej wart — tak. Czyli powiat
wystawi rachunek tyle o ile bedzie wlozone srodkow w 100 %, nie odejmie, bo nie ma takiej
mozliwosci prawnej, zeby odja¢ to co udziatlowiec wlozyl jeszcze w modernizacje tego
szpitala. Spoétka jest jedna, Zarzad jest jeden. Spolka remontowata, obiekt jest
wyremontowany 1 on na chwile obecng moze kosztowa¢ powiedzmy 6 mln zl. I jezeli bedzie
miata Spoétka wykupi¢, no to musi niestety, no juz chyba nie bedzie po wartosci ksiggowe;j,
poniewaz trzeba zrobi¢ inwentaryzacj¢ 1 wycene — tak. Mysle, ze wtedy co, Pan Muras ma
dotozy¢ jeszcze ze swoich pienigdzy drugie tyle. Czyli tak naprawde to sfinansowat by
wszystko w 100%. Ja méwie o udzialowcu. Dlatego powiadam nie jest to wszystko prawnie,
formalnie na dzien dzisiejszy uregulowane i przedstawione przynajmniej nam radnym tutaj,
zeby$my mogli podja¢ decyzjg.”

Starosta oznajmit, ze wiele jest tutaj aspektow tej sprawy, wiele niezrozumienia, wiele
mieszania poje¢. Co do pytania radnego Krzysztofa tebedowskiego odnosnie umowy,
czy rozwigzana, czy nie rozwigzana. GdybySmy rozwigzali umowe, to Spotka nie miala by
racji bytu, bo nie miala by budynkéw, ani gruntu, czyli po prostu w jakiej§ przestrzeni
musiata funkcjonowaé. W zwigzku z czym mozliwe rozwigzanie umowy za obopdlng zgoda
bedzie po podjeciu przedmiotowej uchwaty, w ktorej radni dadzg Zarzadowi upowaznienie do
nastgpnych dzialan. Innej mozliwosci oczywiscie nie ma, bo przeciez Spotka musi
funkcjonowa¢ na mieniu 1 to jest rzecza oczywistg. Kwestia nastepna do wyprostowania,
radni uzywaja sformutowania dzierzawa. Nie bylo i nie bedzie formy dzierzawy, jest to
uzytkowanie odplatne w tej chwili terminowe. Sg to troszeczke inne formy rozliczeniowe
migdzy dzierzawa. Radny Zbigniew Antczak wspomnial o pomniejszaniu czynszu
dzierzawnego przy inwestycjach. Tutaj to jest w innym wymiarze, bo mamy tutaj
uzytkowanie. Nastepne pytanie brzmiato, czy bedzie zapisane prawo pierwokupu. Tak,
w nowe] umowie bedzie zawarte prawo pierwokupu. Oczywiscie jest to kwestia
zabezpieczenia rowniez Spotki gdyby si¢ pojawit jaki§ inny podmiot, ktéry by chciat
ewentualnie wykupywac. Oczywiscie to prawo pierwokupu bedzie czynne wowczas, gdy
Rada Powiatu wyrazi zgode na sprzedaz. Gdy tej zgody nie bedzie, to oczywiscie bedzie to
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zapis martwy, poniewaz bez zgody Rady sprzedaz jest oczywiscie niemozliwa. Byly pytania,
czy jest opinia. Tak, oczywiscie jest opinia i bazujemy na opiniach prawnych, bo to nie jest
tak, ze my tutaj wymyslamy sobie nie wiadomo co i wymys$lamy jakie$ tam rozwigzania. Jesli
chodzi o wyceng, rowniez taka wycena jest na okres 10 letni. Starosta powiedzial
jednoznacznie, ze na wszystkie pytania odpowie, ale to w gestii Zarzadu jest gospodarowanie
mieniem. I tu nie dyskutujemy nad kwestia, za ile bedziemy oddawac, czy nie oddawac, tylko
radni wyrazaja zgod¢ na podjecie pewnych czynnosci. Natomiast reszta to jest w gestii
Zarzadu 1 dlatego radni nie majg tych danych. Oczywista sprawg jest 1 to nie jest zadna
tajemnica, ze taka wycena dziesigcioletnia jest i nie ma zadnego problemu Starosta moze
poda¢ kwoty, jest to ok. 1.250.000 na okres 10 letni uzytkowania. I to jest. ,,Takze prosz¢ nie
posadza¢ nas, ze my dzialamy po omacku i gdzie$s tam funkcjonujemy poza granicami
prawa.” Jest jeszcze nastgpna rzecz. Tak jak Starosta powiedzial, ze rozwigzanie umowy
bedzie mozliwe za zgoda obu Stron, a przede wszystkim prezesa Spotki, bo to on zlozy
oswiadczenie przed notariuszem, ze wycofuje si¢ z tamtej umowy, zeby bylo mozliwe
podpisanie tej umowy nastepnej. Odnosnie kwestii rozliczen finansowych, to do tej pory na
konto powiatu wplyngto 1.180.000 brutto na poczet tamtej umowy funkcjonujacej
i proponujemy zeby oczywiscie te §rodki, ktére wptynety byty zaliczone na to nowe odptatne
uzytkowanie. Mniej wiecej to bedzie, jesli tak rozliczymy, to jeszcze pie¢ i pot roku juz
bedzie do przodu zaptacone, czyli Spotka nie bedzie musiata ptaci¢. Starosta zwrocit uwagg,
ze tak naprawdg ta Spotka jest w 50% powiatu, natomiast mienie dalej nalezy oczywiscie do
powiatu i to jest mienie powiatowe. Z jednej strony jest Spotka, a z drugiej powiat z tym
swoim mieniem.

Radny Krzysztof Lebedowski podkreslit, ze 1.250.000 na 10 lat to sa po prostu skromne
pieniagdze za taka nieruchomos$¢, jesli chodzi o uzytkowanie takiej nieruchomosci. Wedtug
radnego ,zaliczenie tego, co zostalo wplacone na poczet pigciu lat to nam zostanie,
praktycznie ochtap, jak ja to powiem nietadnie, do tego, zeby tutaj Spotka nam wptacita.” Nie
moze tak by¢, sa to pieniadze, po pierwsze bardzo mate, po drugie my jako mamy
nieruchomo$¢, powinnismy dba¢ o interes powiatu i Zarzad tez powinien dbaé o interes
powiatu. To, ze Spoétka sobie powstata, nie powinno tak by¢. Radny przychyla si¢ do
wypowiedzi swoich przedmowcow, zeby zrobi¢ glosowanie imienne.

Radny Dominik Gabrysiak powiedzial, ze sprawa od dwodch lat wywotuje emocje.
W uzasadnieniu jest wskazana podstawa prawna. Wczoraj na Komisji Wicestarosta
Kozanecki powiedzial, ze pomylit si¢, albo nie wiedzial tego 1 stad to wszystko wyniknelo,
0 czym teraz rozmawiamy. Mowit tez, ze nie wiedziat o tym radca prawny i notariusz. Radny
si¢ boi, ze przy okazji kolejnych rzeczy, czyli dpséw tez moga by¢ btedy. Przy okazji Spotki
PSI tez zlikwidowanej z powodu btedu. ,,Ile jeszcze Panie Starosto.”

Radny Jozef Dziemdziela nie do konca zgodzit si¢ z wypowiedzig Starosty, ze Zarzad
gospodaruje mieniem zgodnie zapisanym, ale jezeli to mienie przekracza odpowiednig
warto$¢ jest zgoda Rady. Zgoda Rady nie polega tylko na tym, Ze mamy co$ do sprzedania
1 Rada mowi zgoda lub nie, tylko przedstawiajac Radzie taki projekt uchwaly Zarzad
uzasadnia, podaje, jaka jest wycena, jaka bedzie przynajmniej na pierwszym przetargu cena,
itd. Wyrazamy tutaj zgode jako Rada i radny pytania, ktore radni zadaja, uwaza w petni za
uzasadnione, dlatego Ze my na dobra sprawe wyrazamy zgod¢ w ciemno. WyrazaliSmy rdzne
zgody na podpisanie réznych porozumien i zatacznikiem nie bylo takie krotkie uzasadnienie,
byt projekt porozumienia . W tym przypadku réwniez, jezeli ma dojs¢ do podpisania umowy
uzytkowania na 10 lat, to zdaniem radnego taki projekt powinien by¢ zalgcznikiem tej
uchwaty, bo Rada nie wyraza w ciemno Zarzadowi zgod¢ na podjecie pewnych dziatan.
Oczywiscie Zarzad odpowiada wprost, ale proponuje, ze Rada wyrazi na 10 lat, my chcemy to
w taki sposob zrealizowaé. Jest dzisiaj uzyczenie 10 tysiecy, Rada wyrazi zgode, a Zarzad
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podpisze na tysigc. Kto z radnych bedzie mial podstawe do tego, zeby negowaé. Jakby byt
przetarg tatwiej mozna by bylo glosowac bez tego projektu uchwaly, no bo na przetargu
przyjmujemy jakie$ wartosci, ale czasem roboty wyceniamy na milion, a sg zrobione na pot,
a czasem chcemy co$ sprzedaé tez na przetargu publicznym wystawimy za sto tysiecy,
a sprzedajemy za trzysta. To zalezy od rynku. Dlatego tutaj nie bedzie rynku, tu jest
konkretna umowa. | tutaj, jezeli Zarzad si¢ umowit z prezesem, to radni powinni wiedziec,
tym bardziej, ze mamy podejrzenia po tylu latach (tez byt radnym w poprzedniej kadencji),
o pewnych rzeczach nie wiedzieliSmy 1 dlatego wigkszo$¢ radnych z ostroznosci mowi,
ze jezeli wyrazamy zgode, to chcemy wiedzie¢ na co. Radny by zaglosowatl za tg uchwals,
kiedy widziat by projekt umowy jaki bedzie sporzadzony po tej umowie. Oczywiscie sg tu
negocjacje, jest wspotwlasciciel w tej chwili Spotki, to powinno by¢ transparentne, leze¢ na
stole, bo 1 tak umowa kiedy$ bedzie do wgladu 1 kazdy z nas bedzie si¢ mogl zapoznacd.
Dlaczego ma si¢ nie zapozna¢, jak gdyby ze szkicem juz takim prawie ze konkretnym, przed
glosowaniem. Radny by o to prosit Staroste. Wtedy jezeli by widzial t¢ umowg jaka bedzie,
tym bardziej akurat co do tej Spotki, bo rozne rzeczy tu byty, wiemy ze nie wszystko byto w
porzadku zrobione i dlatego jest ta obawa wielu radnych i1 tym zatacznikiem nie powinno by¢
uzasadnienie, a wprost umowa jaka bedzie podpisana po przyjeciu tej uchwaty.

Radny Michat Pilarski zadal pytanie, czy pod tym projektem uchwaly i tym rozwigzaniem,
ktére dzisiaj glosujemy podpisal si¢ ten sam prawnik, ktoéry podpisat si¢
w zeszlej kadencji, czy ta sama kancelaria (uzyskal odpowiedz Starosty, ze nie). Radny nie
zgodzit si¢ ze Starosta, bo zgodnie z ustawg do wylacznej kompetencji rady nalezy okreslenie
zasad nabycia, zbycia 1 obcigzenia nieruchomos$ci oraz ich wydzierzawienia lub
wynajmowania na okres dluzszy niz trzy lata jesli przepisy ustawy nie stanowig inaczej.
Zasad, to nie oznacza zgody badz jej braku. Rada ma okresli¢ zasady i Rada i kazdy radny,
swiadomie podejmujacy decyzj¢, powinien zasady na jakich wynajmujemy zgodnie z ustawag
konstytuujaca nasz samorzad zna¢. Nie zgadza si¢ z t3 wypowiedzia, ze to Zarzad okresla
zasady wydzierzawienia. Zgodnie z ustawg to jest wylaczna kompetencja Rady, a nie
Zarzadu. Nie mowi, czy uchwata jest zta, czy dobra, ona jest nickompletna, bo powinnismy
zna¢ konkretne zasady. Tyle 1 tyle za miesiac, jezeli tyle i tyle za miesiac, to z czego to
wynika, z operatu szacunkowego, czy z tego ze ,,kto$, nie wiem, rzucat rzutkami w $ciang.”

Radny Zbigniew Antczak przypomniat, ze zadal pytanie Staroscie, czy byl protokot
przekazania mienia ruchomego wyposazenia szpitala i jaka to byla warto$¢ pomniejszona
o wartos¢ udziatu, ktory powiat wnidst. Czy byla taka obnizona warto$¢ udziatu. Czy po 700
tysigcy zt byt wkiad. O ile Starostwo wniosto aportem mniej srodkow finansowych, jaka byta
warto$¢ mienia, w ktory byl wyposazony szpital z chwilg, kiedy Spotka przejmowata od
Starostwa budynki tacznie z wyposazeniem.

Starosta odnoszac si¢ do wypowiedzi radnego Michata Pilarskiego przekazal, iz zasady
nabywania zbywania i obcigzenia nieruchomos$ci itd. okresla uchwata z 2008 r., ktorg
niedawno (chyba dwie sesje wstecz) nowelizowaliSmy poprzez dodanie punktu stuzebnosci.
Natomiast nie bardzo rozumie pytania radnego Zbigniewa Antczaka. Z tego co Starosta wie,
to warto$¢ ruchomosci zostala okreslona na 700 tys. zl i prezes wnidst nastepne 700 tys.,
czyli warto$§¢ Spotki poczatkowa to byta 1.400.000. I stad tez wynika, ze warto$¢ udziatu
powiatu i prezesa jest po 50%, czyli tu nie zostatlo ani zmniejszone, tylko kapital zostat
powigkszony o 100%, czyli wniesione dodatkowe s$rodki. I tak to wyglada. A wartos¢
nieruchomos$ci w tym czasie byla okreslona na 4 min zt. Nastgpnie poprosit radce prawnego
o interpretacje co nalezy do kompetencji Rady, a co do kompetencji Zarzadu, jesli chodzi
o gospodarke nieruchomog$ciami.
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Radca Prawny Stawomira Rozycka-Somorowska oznajmita, ze zgodnie z ustawg
o samorzadzie powiatowym do wylacznej kompetencji rady nalezy ustalanie zasad
nabywania, zbywania 1 obcigzenia nieruchomos$ci oraz ich wydzierzawiania lub
wynajmowania na czas oznaczony lub na czas niecoznaczony o ile ustawy szczegdlne nie
stanowig inaczej; uchwata rady powiatu jest wymagana rowniez w przypadku, gdy po
umowie zawartej na czas oznaczony do 3 lat strony zawierajg kolejne umowy, ktorych
przedmiotem jest ta sama nieruchomo$¢; do czasu okreslenia zasad zarzad moze dokonywac
tych czynnos$ci wylgcznie za zgoda rady powiatu. Jak Starosta juz nadmienit, takie zasady
zostaly przyjete przez Radg Powiatu Zgierskiego uchwata z dnia 29 lutego 2008 r. | odnoszac
si¢ stricte do przedmiotu uchwaty, ktéra jest dzisiaj w porzadku obrad Rady, w tejze uchwale
Rada Powiatu wyrazita zgod¢ na to, aby Zarzad Powiatu Zgierskiego miat prawo obcigzaé
nieruchomo$¢ stanowigcg powiatowy zasOb nieruchomo$ci poprzez ustanawiania
ograniczonych praw rzeczowych, stuzebnos$ci gruntowej, prawa uzytkowania i hipoteki.
I zgodnie ze wspomniang tutaj nowelizacja na marcowej sesji zostala wprowadzona
mozliwo$¢ réwniez ustanawiana przez Zarzad tzw. stuzebno$ci przesylu. Zgodnie
z ugruntowanym juz na tym tle orzecznictwem do ustanawiania zasad zbywania i nabywania,
obcigzania nieruchomo$ci ich wydzierzawiania itd. w przypadku ich funkcjonowania
w okreSlonym powiecie w porzadku prawnym to oznacza, ze rada nie wypowiada si¢
indywidualnie co do ustanawiania okreslonych praw i nie okresla ich warunkow. Sa tylko
przewidziane wyjatki w ustawie, w ktérych rzeczywiscie rada decyduje uszczegdlawiajaco
o zakresie dziatania zarzadu w odniesieniu do gospodarowania nieruchomos$ciami
stanowigcymi zasOb powiatowy. Tak jest np. co do bonifikaty, tutaj jest za kazdym razem
wymagana zgoda indywidualna i okreslanie jej wysokosci. Jest tak np. w odniesieniu do
dokonania umowy darowizny nieruchomos$ci; w tym przypadku rowniez jest wymagana
zgoda indywidualna. Nalezy tez wskaza¢, iz organ nadzoru Wojewoda, akurat nie
w przypadku naszego powiatu, ale uchylit juz uchwaty, w ktérych czy to w przypadku
sprzedazy nieruchomosci, czy to w przypadku obcigzania nieruchomosci powiatowych, rada
wykraczata poza swoje kompetencje tzn. probowala dookresla¢ zasady na jakich
nieruchomos$ci, czy to bedg sprzedawane, czy obcigzane ograniczonymi prawami
rzeczowymi. Skad wynika to przekroczenie kompetencji rady. Otdz stanowi o tym ustawa
o gospodarce nieruchomosciami, w art. 11a, ktory wlasciwie koresponduje z art. 11 ustawy
o gospodarce nieruchomo$ciami, mianowicie z zastrzezeniem wyjatkdéw wynikajacych
Z przepisOw niniejszej ustawy oraz odrgbnych ustaw organem reprezentujagcym Skarb
Pafstwa w sprawach gospodarowania nieruchomos$ciami jest starosta wykonujacy zadanie
z zakresu administracji rzagdowej, natomiast organami reprezentujagcymi jednostki samorzadu
terytorialnego sa ich organy wykonawcze. Jezeli przepisy ustawy wymagaja udzielenia zgody
przez radg, sejmik lub wojewody wyrazenie zgody za wyjatkiem zgody, o ktorej mowa
w art. 46 ust. 4 nastepuje odpowiednio w drodze uchwaty rady lub sejmiku albo zarzadzenia
wojewody wydanego w terminie miesigca od zlozenia odpowiedniego wniosku przez staroste.
A art. 11 jest konsekwencja tego i wskazuje, iz przepis art. 11 ust. 1, czyli o tym, kto
reprezentuje powiat w gospodarowaniu nieruchomos$ciami, mowi o tym w zakresie jakich
czynnosci reprezentuje powiat, zarzad powiatu. Mianowicie artykut ten wskazuje, iz stosuje
si¢ art. 11 do czynnos$ci prawnych lub czynnos$ci procesowych podejmowanych na rzecz lub
w interesie Skarbu Panstwa lub jednostek samorzadu terytorialnego. Umowa uzytkowania,
ustanowienie jej, czyli jej tres¢, uzgodnienie jej warunkoéw jest czynnoscig prawng i stad
wojewoda, jak rowniez sady administracyjne wywodza przekroczenie kompetencji rady
powiatu, czy rady gminy, czy sejmiku wojewodztwa z sytuacji, kiedy rada dookresla, czyli
wskazuje dodatkowe warunki poza wyrazeniem zgody. Mecenas przypomniata, ze Rada
Powiatu Zgierskiego pracuje nad projektem uchwaty, ktory odnosi sie¢ jedynie i tylko do
wyrazenia zgody na odstgpienie od trybu przetargowego ustanowienia prawa uzytkowania.
To oznacza, ze tak naprawdg¢ przedmiotem tutaj procedowania jest jedynie zgoda na
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odstgpienie od trybu przetargowego, natomiast zgoda na ustanowienie umowy uzytkowania
zostala juz wyrazona w uchwale, ktora okresla zasady gospodarowania mieniem.

Radny Witold Kosmowski podkreslit, iz radni zadajg pytania, dlatego, ze czasami dostajg
rozbiezne informacje. We wtorek, Kiedy rozmawialismy na komisji o prawie pierwokupu,
Starosta powiedzial, ze w tej umowie prawa pierwokupu nie bedzie. Mingto 48 godzin,
wiemy ze prawo pierwokupu bedzie w tej umowie. Nastepnie radny zapytal, dlaczego
zmieniamy z okresu bezterminowego na 10 lat i ,,czy nie powinni$my tutaj w tresci tej
uchwaly, ze bezprzetargowy na rzecz Spotki Boruta.”

Starosta odnoszac si¢ do wypowiedzi przedméwcoOw powiedzial, ze dochodzenie do tego
rozwigzania jest obopolne, czyli wynika ono z porozumienia mie¢dzy innymi z prezesem
Spotki. To nie jest tak, ze jest tylko jedna strona i jest dyktat. W zwigzku z czym to zostato
uzgodnione z prezesem, zeby byl taki zapis. Zeby zabezpieczyé majatek, ktory prezes wlozyt
w ta Spotke i gdyby komus$ si¢ narodzit chociazby taki pomysl, ze sprzeda innemu
podmiotowi, to wtedy prezes ma mozliwos¢ reakcji. I tutaj jest po to ten zapis pierwokupu.
Dlaczego 10 lat. To jest tez w wyniku konsultacji, ze jest to okres mniej wigcej
kontraktowania, gdzie$ tam dtugi perspektywiczny, zeby mozna byto planowaé rozwdj tejze
Spotki. A wigc krotszy okres bytby nie do przyjecia, bo chociazby Kontraktowanie zacznie si¢
dopiero w potowie roku przyszitego. lle ono potrwa tego tak naprawde nie wiemy. Czyli tak
w zasadzie ten 10 letni okres jest tym okresem bezpiecznym do normalnego funkcjonowania
Spotki. Jeszcze Starosta powiedzial, ze z wyceny, ktorg zlecili, wynika, ze mniej wigcej
optata miesieczna to jest 10.441 netto. Wycene robili ludzie uprawnieni, ktorzy okreslili
warto$¢ tej nieruchomosci.

Radny Dominik Gabrysiak byt zainteresowany, w jakiej formie powiat wniost swoje udziaty,
czy w gotowce, czy w innej formie. Ponadto radny oznajmit, ze nie jest w stanie uwierzyc,
ze byly Starosta, obecny Wicestarosta, wczesniej sekretarz najlepszej gminy w Polsce nie
wiedziat o tych zapisach, o tym ze musi by¢ uchwata rady.

Starosta podat, ze te 700 tys. zt to byty wycenione ruchomosci szpitala.

Radny Michat Pilarski dalej twierdzit, ze podejmujac t¢ uchwate rada powinna wiedzie¢
0 zasadach finansowych, na jakich to podejmuje, bo tak jak powiedziat radny Jozef
Dziemdziela, nie wiadomo, co tak naprawd¢ podejmie Zarzad, bo rownie dobrze moze to
wydzierzawi¢, po tej uchwale w trybie bezprzetargowym za symboliczng zlotowke.
Przypomnijmy sobie kontekst, pod koniec poprzedniej kadencji, kto§ w sposob budzacy
gigantyczne kontrowersje - dla radnego osobiscie mocno niejasny, jaki§ poszarzaty -
podejmuje taka decyzje, ktora jest pozniej kwestionowana przez RIO. Radny nie wierzy,
ze cziowiek z takim wieloletnim doswiadczeniem samorzagdowym, co do kompetencji
1 wiedzy tego cztowieka radny zawsze mial pelen szacunek, nie wiedzial tak podstawowej
rzeczy, ze powyzej trzech lat trzeba zgode Rady. Radny si¢ zastanawial, czy my naprawdg tak
pilnie musimy podejmowa¢ w sposéb podobny. Tu jest niedopowiedzenie, ten nie wiedzial,
tego nie byto, w 24 godziny zmienia si¢, prawo pierwokupu jest, prawa pierwokupu nie ma.
Wyjasnijmy to raz, a porzadnie, nie podejmujmy dzisiaj tej uchwaty, bo wpisujemy si¢ po raz
kolejny w jakie$ takie dziwne, zagmatwane z uporem maniaka podejmowane decyzje, ktore
poOzniej okazujg si¢ by¢ kontrowersyjnymi i pdzniej musimy mowic sobie przykre rzeczy, a co
do ktorych naprawdg nie ma sensu.
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Radny Zbigniew Antczak poprosit o potwierdzenie, ze mienie ruchome to stanowilo warto§¢
udziatow Powiatu Zgierskiego w wysokosci 700 tys. zt 1 drugi udzialowiec rownie wniost tez
700 tys. zl. Czyli nie zostalo to dokapitalizowane, bo jeszcze nie bylo co, bo Spotka miata
stan zerowy i majatku nic miata, dopiero powstata. Bo byt przedtem Samodzielny Zespot
Opieki Zdrowotnej publiczny i dopiero po tym powstala Spotka w wyniku dwoch
udziatowcow Powiatu Zgierskiego 1 Pana Murasa. Powiat powotal Spotke zanim powstala ta
Spotka Centrum Boruta z udziatem Pana Murasa?

Wicestarosta Zgierski Krzysztof Kozanecki powiedzial, Zze nie chcial specjalnie zabieraé
glosu w dyskusji, bo dla wielu radnych w tej sprawie jest niewiarygodny. ,,Mimo tej laurki, za
ktorg dzigkuje Panu radnemu Pilarskiemu co do mojej wiedzy, to jednak tacy ludzie jak
Krzysztof Kozanecki tez si¢ myla. | w takich sprawach, juz po wyjsciu na jaw mojego btedu,
zreszta nie tylko mojego bledu, okazalo sie, ze takich historii w Polsce jest kilka. Czasami
zdarzato si¢, iz organ wykonawczy z pominigciem organu uchwatodawczego dokonat
pewnych czynnosci, jesli chodzi o nieruchomos$ci. Do radnego Gabrysiaka. To nie jest tak,
ze Kozanecki zmienit zdanie, co do zgody badz braku zgody Rady. To na skutek kontroli RIO
uswiadomiono mi, ze popeklnitem btad. Stad teraz bede glosowatl, albo tez jako cztonek
Zarzadu bylem za tym, zeby wystapi¢ do panstwa radnych o ta zgode, ktérej zabrakto w roku
2014. Bylo pytanie, dlaczego z bezterminowego na 10 lat. Ano w polityce jest tak, ze mozna
realizowa¢ tylko te cele, ktore mozna osiaggna¢. Dla Spotki, ktorej caly czas powtarzam,
jesteSmy udziatlowcem i 0 tym tez musimy, musimy jakby sta¢ po dwodch stronach barykady,
bo z jednej strony musimy pilnowac interesu Powiatu Zgierskiego, ale ten sam interes
Powiatu Zgierskiego jest takze w Spotce. I tu tez musimy pilnowacé interesu tej Spotki, bo to
tez sg nasze pienigdze. Jes$li bedziemy chcieli Panie radny tebedowski windowac ceng
uzytkowania, tak jak Pan to chce po bardzo ekonomicznych warto$ciach, to ostabimy
dziatalno$¢ wtlasnej Spotki, bo zwigkszymy jej koszty i1 nasza Spotka stanie si¢ mniej
konkurencyjna wobec innych podmiotéw $§wiadczacych na terenie Powiatu Zgierskiego
ustugi medyczne. A jesli Pan si¢ tymi ustugami interesuje, a mysle, ze Pan si¢ interesuje,
to tez Pan wie ze moga przyjs¢ takie zmiany w najblizszym czasie, ze nasza Spoétka bedzie
miata duze ktopoty w swoim funkcjonowaniu i wydaje mi si¢, ze radni powiatowi sami nie
powinni jej tych problemoéw stwarza¢. Do radnego Antczaka w sprawie historii powolania
Spoiki, chociaz ja uwazam, Ze historia i btedy to jest jedno, natomiast dzisiejsza decyzja to
zupelnie inna sprawa. Ale jeSli mowa o historii. Spotka powstala z przeksztatcenia
Samodzielnego Publicznego Zaktadu Opieki Zdrowotnej w Zgierzu. I ta Spotka powstata
w 100 % jako wlasno$¢ Powiatu Zgierskiego w 2013 roku. Dokapitalizowanie tej Spotki
o 700 tys. zt nastgpito rok pozniej. Powiat nie wnosit do Spotki zadnych pieniedzy, wnidst
tylko aportem ruchomos$ci wycenione woéwczas na rok 2013 na kwotg 700 tys. zt, natomiast
wspotwiasciciel Pan prezes Muras wniost w 2014 roku gotowki 700 tys. z1.”

W opinii radnego Tomasza Jedrzejczaka argumenty przedstawiane w dyskusji przez radnych
sg niezwykle istotne. Odpowiedz ze strony Zarzadu nie jest klarowna, nie jest jasna, nie jest
catkowicie zrozumiala. Radny ma prosbe, ktora bezposrednio do Starosty skierowat, Zeby ta
cala dyskusje, caty ten punkt przenie$¢ na kolejng sesje. Zeby ta dyskusje przenie$¢ na
komisje. On tez obiecuje, jako przewodniczacy Komisji Statutowo-Prawnej, ze ta dyskusja
bedzie juz duzo wigksza. Bo dzisiaj naprawde czas nas gonit i1 niespecjalnie duzo czasu
zajeliSmy, jesli chodzi o omowienie tego projektu uchwaty. Tutaj jest jeszcze wiele pytan.
Radny bardzo prosit i apelowal, zeby catg dyskusje przenies¢, zeby Starosta podszedt do tego
z duzym rozsadkiem.

Radny Grzegorz Kuna uwazat, ze jesli Spotka i umowa miedzy Starostwem a Spotka moze
dziata¢ do tej pory, to chyba rzeczywiscie nic si¢ takiego nie stanie. Radny chciat zwroci¢
uwage na to co powiedzial Wicestarosta, zeby zwrdci¢ rowniez uwage na interes Spotki.
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Spotka zostata powotana po to, zeby skonczyt si¢ problem tego samodzielnego zaktadu opieki
zdrowotnej 1 zeby nie byto tak, ze na sil¢ na koniec roku trzeba bylo osiggnac trzy tysigce
zysku, albo trzeba byto na miesigc np. szpital zamkna¢, zeby nie przyjmowat pacjentow, zeby
nie generowat strat, bo dzi$ tego problemu nie ma. Ale natomiast jest jeszcze jedna wazna
rzecz. Powiat uczestniczac w Spodlce bedzie generowat zyski, rozumie, ze takowe beda
1 bedzie uczestniczyt w podziale dywidendy. To jest chyba tez jeden z waznych argumentow,
ktéry mowi o tym, ze nie powinno si¢ dozynac¢ tej kury, ktora na dzien dzisiejszy te jajka
znosi. Trudno powiedzie¢ czy zlote, czy nie zlote, ale na pewno co najmniej posrebrzane.
Jesli w tak krotkim czasie Spotka mogta wptaci¢ takie, a nie inne pienigdze, a dzi$ chcemy jak
gdyby ta kwote im zmniejszy¢ (ona w zasadzie nie bedzie si¢ duzo roznita, to co bylo
wynegocjowane bezterminowo a teraz tylko na okres 10 lat), to juz jest dzialanie na szkod¢
Spoiki 1 tak si¢ nie powinno robi¢. Nie zmienia si¢ regut gry w trakcie trwania tej gry.

Starosta przyznat, ze interesem wszystkich jest dbanie o ta Spotke. Kwestig nastepna to jest
tez dbanie o budzet powiatu. Czy warunki Spoétki si¢ pogarszaja, czy nie. W momencie
podjecia dzisiaj uchwaty bedzie mozna dalsze czynnosci wykonywac¢ i Spoéika, jak juz
wczesniej nadmienial, przez pie¢ i pot roku nie bedzie musiata nic ptaci¢. W zwiazku z czym
tutaj nie obcigzamy generalnie Spotki, a wedlug starej umowy do potowy lipca tegoz roku
Spotka by musiata wptacic¢ 340 tys. zt. Takze sg to rozne aspekty tego problemu.

Radny Michat Pilarski nawigzujac do wypowiedzi Wicestarosty powiedziat, iz o historii to
zna jeszcze jedna definicjg, ze to jest ogdt rzeczy, ktorych mogliSmy uniknaé, a tego nie
zrobilismy. I mogliscie unikna¢ tego bataganu, gdybyscie podejmowali wtedy dobre decyzje.
A teraz nie wiedzie¢ z jakich przyczyn dalej w ten sam sposob 1 w tym samym trybie jakiego$
zagmatwania — i tu si¢ radny naprawd¢ dziwi Staro$cie — brniecie w to, zamiast tg sytuacje
wyjasni¢ od poczatku do konca, pokaza¢ operat szacunkowy, pokaza¢ z czego to wynika. Nie,
tu dalej jest jakie§ zaciemnianie, Sciemnianie, ten si¢ pomylil, ten wiedzial, ten nie wiedziat.
Reasumujgc, to czasami radny ma wrazenie, ze tutaj jest, ze znanego polskiego filozofa
ksigdza Tischnera, cata prawda, tylko prawda i to trzecie.

Radny Krzysztof Lebedowski ponowit wniosek o glosowanie imienne. Nastepnie zwrocit
uwage, ze Starosta mowil, ze 700 tys. zt byly ruchomosci, a srodkéw unijnych ponad milion
zostalo pozyskane do Spotki, tak szybko zamortyzowaty si¢ te $rodki. Jeszcze raz radny
w imieniu Klubu Radnych PiS wnioskowat o zdjecie projektu uchwaty z porzadku obrad.

Przewodniczaca zwrdcita uwagg, ze ten wniosek juz byl raz glosowany.
Radny Krzysztof L.ebedowski zauwazyl, Ze jeszcze raz mozemy gltosowac.
Przewodniczaca Rady oznajmita, nie, nie bedzie jeszcze raz glosowany.

Radny Jézef Dziemdziela oznajmit, Ze troche innej dyskusji si¢ spodziewal, szczegdlnie po
stronie opozycji. Wigkszo$¢ radnych z opozycji nawet chce poprawi¢ ten projekt uchwaty
I nie wie dlaczego Zarzad i1 Starosta si¢ upiera. Radny zaproponowatl, zeby przetozy¢ to
glosowanie, bo czy bedzie miesigc, czy dwa miesigce pozniej, to nic si¢ nie stanie i podpisaé
umowe, czy zgode. Mysli, ze wigkszo$¢ radnych, bo wypowiedzi opozycji byty
jednoznaczne, ze nawet nie na 10 lat, a na bezterminowo i utrzymac juz ta umowe, ktora byta
juz do tej pory i mysli, ze prezes nie bedzie oponowat, ze bedzie miat bezterminows, a nie na
10 lat, bo to nie ratuje pewnej sytuacji, a za 9 lat problem bedzie duzy czy dostanie kontrakt,
czy nie dostanie, a nie mozna podpisywac, przedtuzaé, jezeli si¢ czasookres nie zmienit
i pokaza¢ nam propozycj¢ umowy uzytkowania. Przeciez i tak za par¢ dni bedziemy ja
widzieli. W zwigzku z czym jak bySmy dostali ta propozycje i projekt tej umowy
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I W uzasadnieniu i projekcie poprawi¢ na bezterminowo to pewnie wigcej 0sOb by
zagtosowato niz tylko koalicja dzisiaj. Radny widzi, ze nawet opozycja przychyla si¢ i pewno
zaglosuje za podjgciem, bo ten problem trzeba rozwigzac. Jest to Spotka nasza, w jakim$
sensie te udziaty sg podzielone, ale nie traktujmy tej Spoiki i widze, ze nikt nie traktuje po
stronie opozycji, ze to jest jaki§ wrog, ktorego trzeba zniszczyC, wrecz przeciwnie dac
mozliwos¢ dalszego rozwoju. Rozwigzmy problem docelowo, tamten Zarzad zawalit sprawe
nie majac tej zgody, ale poprawmy to tak, zeby to mialo i rece i nogi. Zdaniem radnego ta
propozycja powinna zosta¢ uwzgledniona przez Zarzad. Jezeli taka propozycja bedzie, radny
bedzie glosowal za, dzisiaj nie bedzie glosowal za ta uchwalg. Jezeli bedzie projekt
porozumienia, bedzie okres bezterminowy zaglosuje za.

Prezes Centrum Medycznego ,,.Boruta” Sp. z 0. 0. w Zgierzu Zbigniew Muras podkreslit,
ze ,,ten problem nie stoi po mojej stronie i dziwi¢ si¢ , ze to wszystko tak wyglada, jak to
panstwo przedstawiliScie i musz¢ powiedzie¢, ze jestem troch¢ zniesmaczony. Bo, jezeli
panstwu zalezy na dalszym rozwoju tej Spotki to robicie doktadnie co$ odwrotnego. A jezeli
wam zalezy na tym, zeby ta Spotka upadta, no to faktycznie robicie idealnie wszystko to co
trzeba. Pozazdro$ci¢. No poza tym, ze mylicie panstwo pojecia, juz takie podstawowe, jak
dzierzawa, uzytkowanie, majatek ruchomy, mienie itd. to wszystko si¢ kupy nie trzyma.
Natomiast ta zamiana oczywiscie dla Spotki jest niekorzystna, natomiast jest to wyraz
pewnego kompromisu, zeby osiagnac¢ co$ co chcecie panstwo zburzy¢. Oczywiscie zostat
popetniony btad, co uznato RIO wykazata. Natomiast mysle, ze dobra wolg z panstwa strony
bedzie to, zeby ten biad naprawi¢. W mojej ocenie nie majacy zadnego znaczenia, ale jezeli
rozdmuchaliscie panstwo ten btad do rangi bledu strategicznego, no to robcie tak dalej.
Spotka do tej pory sie rozwija i mam nadziej¢, ze bedzie si¢ dalej rozwija¢ mimo réznych
przeciwnosci losu i ztych ludzkich jezykow.”

Przewodniczaca Rady oglosila przerwe w obradach o godz. 17%°.
Przewodniczaca Rady wznowila obrady o godz. 17%.

Radny Witold Kosmowski zapytat, ,,Panie Starosto, czy nie warto, to co Pan mowit na koniec
roku o konwalidacji 1 chyba wtedy by rozwigzalo to caly problem. Spotka moglaby
funkcjonowaé, my bySmy jako Rada zatwierdzili, tego co brakowalo Zarzadowi, Zeby
wszystko bylo zgodnie z prawem, zeby RIO nic nie kwestionowato. | mozemy funkcjonowac,
moze Spotka funkcjonowaé, moze si¢ rozwija¢, bo chyba nam wszystkim na tym zalezy.
Mam nadziejg, ze przyszie kontraktowanie tez pozwoli Spolce rozwina¢ si¢ 1 przynosi¢ zyski,
a nie straty. Natomiast no dzisiaj jest wiele takich rzeczy, niejasno$ci i po prostu czy mozemy
wroci¢ do konwalidacji, tak jak Pan obiecatl i chyba by to rozwigzato caty problem, ktory
dzisiaj powstat.”

Starosta o$wiadczyl, Ze jest propozycja Zarzadu okreslonej uchwaty i prosi o glosowanie.
Mysli, ze ta dyskusja, ktorg tutaj zeSmy przetoczyli juz jest na tyle dluga, wyjasniliSmy sobie
duzo spraw. Takze prosi o przejscie do glosowania.

Radny Michat Pilarski zwrocit uwage, ze w dyskusji padly dwa wazne stwierdzenia zaréwno
ze strony Zarzadu jak 1 ze strony prezesa Spotki. Umowa jest niekorzystna 1 to rozwigzanie,
ktére proponujecie jest niekorzystne dla Spotki. Nie boicie si¢ zarzutu dziatania na niekorzys$¢
Spoiki.

Radny Stawomierz Janiszewski zaproponowat, aby w uzasadnieniu w akapicie ,,Z uwagi na
nieprawidlowosci(...) wykresli¢ zapis ,,oraz konieczno$¢ ostatecznego uregulowania stanu
prawnego przedmiotowej nieruchomosci.” Nieruchomo$¢ ma uregulowany stan prawny jest
problem tylko zwigzany z oddaniem w uzytkowanie.
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Starosta powyzszg propozycj¢ przyjat jako autopoprawke.

Przewodniczaca Rady przekazata radnemu Dominikowi Gabrysiakowi, ze kazde glosowanie
jest jawne, jest rejestrowane i wyciag z protokolu pozwoli na to, zeby byta pelna wiedza jak
radni gltosowali.

Radny Michat Pilarski przypomnial, ze zadal pytanie i chcialby ustysze¢ odpowiedz po Kkolei
od kazdego czlonka Zarzadu, czy si¢ nie boicie tego zarzutu.

Przewodniczaca Rady zapytata, czy Starosta chce odpowiadaé, czy nie chce odpowiadac.
Starosta powiedzial, ze nie.

Radny Michat Pilarski chcial wiedzie¢, dlaczego Starosta nie chce odpowiadac.
Przewodniczaca Rady powiedzial, ze to jest takie pytanie chyba retoryczne.

Radna Michatl Pilarski zaznaczyt, ze zadaje konkretne pytanie. Zardwno przedstawiciele
jednego z 50% udziatlowcow, czyli Powiatu Zgierskiego powiedzieli, ze ta umowa jest
nickorzystna dla Spoétki. Potwierdzil to roéwniez prezes, i pozostaly 50% udziatowiec
powiedzial, ze ta umowa jest niekorzystna dla Spdtki. Radny ma pytanie ,,czy Zarzad
podejmujac i proponujac nam takie rozwigzanie, nie boja si¢ zarzutu o dzialanie na szkode
Spoitki. Zdaniem radnego jest to istotne, a ze starosta nie chce odpowiadac to znaczy, ze si¢
boi?”

Wicestarosta podkreslit, iz bardziej niz oskarzenia o dziatanie na szkod¢ Spotki boi si¢ tego,
co obecna wladza zrobi w zakresie kontraktowania nowych §wiadczen ustug medycznych.
Tego si¢ bardziej obawia w kontekscie nie tylko dziatalno$ci naszej Spoétki Centrum
Medyczne Boruta, ale w ogéle funkcjonowania catej stuzby zdrowia.

Przewodniczaca Rady poddata pod gtosowanie projekt uchwaty.

Za przyjeciem glosowato 16 radnych.
Przeciw glosowato 11 radnych.
Wstrzymat si¢ od gltosu 1 radny.

W wyniku glosowania Rada uchwale podjeta. Uchwata Nr XXI/244/16 Rady Powiatu
Zgierskiego z dnia 30 czerwca 2016 r. w sprawie wyrazenia zgody na odstgpienie od
obowiazku przetargowego trybu zawarcia umowy uzytkowania na okres 10 lat nieruchomosci
stanowigcej wilasno$¢ Powiatu Zgierskiego potozonej w Zgierzu przy ul. Struga 2-4
i ul. Konstantynowskiej stanowi zatacznik nr 35 do protokotu. Wydruk z glosowania nr 11
stanowi zatgcznik nr 36 do protokotu.

Ad. 8h)

Projekt uchwaty w sprawie uchylenia uchwaty Nr XX/234/16 Rady Powiatu Zgierskiego
z dnia 20 maja 2016 r. w sprawie ustalenia planu sieci publicznych szkot ponadgimnazjalnych
1 szkot specjalnych na terenie Powiatu Zgierskiego stanowi zatacznik nr 37 do protokotu.

Naczelnik Wydziatu O$wiaty, Kultury, Sportu i Turystyki przedstawit projekt uchwaty.
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Przewodniczaca Rady poddata pod glosowanie projekt uchwaty.

Za przyjeciem glosowato 23 radnych.
Przeciw glosowato 0 radnych.
Wstrzymat si¢ od glosu 1 radny.

W wyniku glosowania Rada uchwale podjeta. Uchwata Nr XXI1/245/16 Rady Powiatu
Zgierskiego z dnia 30 czerwca 2016 r. w sprawie uchylenia uchwaty Nr XX/234/16 Rady
Powiatu Zgierskiego z dnia 20 maja 2016 r. w sprawie ustalenia planu sieci publicznych szkot
ponadgimnazjalnych i szkét specjalnych na terenie Powiatu Zgierskiego stanowi zatgcznik
nr 38 do protokotu. Wydruk z gtosowania nr 12 stanowi zatacznik nr 39 do protokotu.

Ad. 8i)

Projekt uchwaty w sprawie udzielenia pomocy finansowej Gminie Miasto Zgierz na realizacje¢
zadania pn. ,,Przebudowa ulicy Jana Sniechowskiego w Zgierzu” w ramach ,,Programu
rozwoju gminnej i powiatowej infrastruktury drogowej na lata 2016-2019” stanowi zatgcznik
nr 40 do protokotu.

Starosta przedstawit projekt uchwaty.

Przewodniczaca Rady przekazata pozytywne opinie Komisji:
— Rozwoju Gospodarczego mi Infrastruktury Przestrzennej,
— Budzetowo-Finansowej,

— Statutowo-Prawnej

do projektu uchwaty.

Przewodniczaca Rady poddata pod glosowanie projekt uchwaty.

Za przyjeciem glosowato 23 radnych.
Przeciw glosowato 0 radnych.
Wstrzymato si¢ od glosu 0 radnych.

W wyniku glosowania Rada uchwale podjeta. Uchwata Nr XXI/246/16 Rady Powiatu
Zgierskiego z dnia 30 czerwca 2016 r. w sprawie udzielenia pomocy finansowej Gminie
Miasto Zgierz na realizacje zadania pn. ,,Przebudowa ulicy Jana Sniechowskiego w Zgierzu”
w ramach ,,Programu rozwoju gminnej i powiatowej infrastruktury drogowej na lata 2016-
2019” stanowi zalgcznik nr 41 do protokotu. Wydruk z gtosowania nr 13 stanowi zalgcznik nr
42 do protokotu.

Ad. 8j)

Projekt uchwaty w sprawie udzielenia pomocy finansowej w formie dotacji celowej Gminie
Miastu Zgierz na dofinansowanie organizowania mi¢dzygminnego transportu zbiorowego na
terenie Powiatu Zgierskiego stanowi zatgcznik nr 43 do protokotu.

Cztonek Zarzadu Wojciech Budziarski przedstawit projekt uchwaty.

Radny Stawomierz Janiszewski byt zainteresowany, czym jest uzasadniona sprawa, ze taka
wlasnie kwote dajemy.

Cztonek Zarzadu wyjasnil, ze to wynika z umowy, w ktdrej powiat zobligowal si¢, ze bedzie
doptacat 110 tys. zt.

Przewodniczaca Rady poddata pod gtosowanie projekt uchwaty.

Za przyjeciem glosowato 26 radnych.
Przeciw glosowato 0 radnych.
Wstrzymato sie od glosu 0 radnych.
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W wyniku glosowania Rada uchwale podjeta. Uchwata Nr XXI/247/16 Rady Powiatu
Zgierskiego z dnia 30 czerwca 2016 r. w sprawie udzielenia pomocy finansowej w formie
dotacji celowej Gminie Miastu Zgierz na dofinansowanie organizowania mi¢dzygminnego
transportu zbiorowego na terenie Powiatu Zgierskiego stanowi zatgcznik nr 44 do protokotu.
Wydruk z glosowania nr 14 stanowi zalacznik nr 45 do protokotu.

Ad. 8k)

Projekt uchwaty w sprawie wspoéldziatania Powiatu Zgierskiego i Gminy Ozorkéw przy
realizacji zadania pn. Przebudowa drég gminnych Gminy Ozorkéw” oraz zadania
,Przebudowa drogi powiatowej Nr 5168 E relacji Aleksandrow Lodzki — Parz¢czew —
gr. powiatu (Lubien) — Etap II”, stanowigcej kompleksowe rozwigzanie w ramach lokalnej
infrastruktury drogowej stanowi zatacznik nr 46 do protokotu.

Projekt uchwaty w sprawie wspoéldziatania Powiatu Zgierskiego i Gminy Ozorkow przy
realizacji zadania pn. Przebudowa drég gminnych Gminy Ozorkéw” oraz zadania
»Przebudowa drogi powiatowej Nr 5168 E relacji Aleksandrow Lodzki — Parzgczew —
gr. powiatu (Lubien) — Etap II” i zadania ,, Przebudowa odcinkéw drog powiatowych
Nr 2513 E i Nr 5109 E”, stanowigcej kompleksowe rozwigzanie w ramach lokalnej
infrastruktury drogowej po autopoprawkach stanowi zatgcznik nr 47 do protokotu.

Starosta przedstawit projekt uchwaty po autopoprawkach.

Przewodniczaca Rady poddata pod glosowanie projekt uchwaty po autopoprawkach.

Za przyjeciem glosowato 26 radnych.
Przeciw glosowato 0 radnych.
Wstrzymato si¢ od glosu 0 radnych.

W wyniku glosowania Rada uchwale podjeta. Uchwata Nr XXI/248/16 Rady Powiatu
Zgierskiego z dnia 30 czerwca 2016 r. w sprawie wspoétdziatania Powiatu Zgierskiego
1 Gminy Ozorkdw przy realizacji zadania pn. Przebudowa drog gminnych Gminy Ozorkéw”
oraz zadania ,,Przebudowa drogi powiatowej Nr 5168 E relacji Aleksandrow Lodzki —
Parzgczew — gr. powiatu (Lubien) — Etap II” 1 zadania ,, Przebudowa odcinkéw drog
powiatowych Nr 2513 E i Nr 5109 E”, stanowiacej kompleksowe rozwigzanie w ramach
lokalnej infrastruktury drogowej stanowi zatacznik nr 48 do protokotu. Wydruk z glosowania
nr 15 stanowi zatacznik nr 49 do protokotu.

Ad. 8l)

Projekt uchwaly w sprawie udzielenia pomocy finansowej Gminie Ozorkow na realizacjg
zadania pn. ,,Przebudowa drég gminnych Gminy Ozorkéw” w ramach ,,Programu Rozwoju
Obszaréw Wiejskich na lata 2014-2020” stanowi zatacznik nr 50 do protokotu.

Starosta przedstawit projekt uchwaty.

Radny Witold Kosmowski przekazal, ze wczoraj na Radzie Gminy Ozorkéw zostata podjeta
uchwata w tej sprawie.

Przewodniczaca Rady poddata pod glosowanie projekt uchwaty.

Za przyjeciem glosowato 25 radnych.
Przeciw glosowato 0 radnych.
Wstrzymato sie od glosu 0 radnych.
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W wyniku glosowania Rada uchwale podjeta. Uchwata Nr XXI/249/16 Rady Powiatu
Zgierskiego z dnia 30 czerwca 2016 r. w sprawie udzielenia pomocy finansowej Gminie
Ozorkéw na realizacje zadania pn. ,,Przebudowa drog gminnych Gminy Ozorkow” w ramach
,»Programu Rozwoju Obszaréw Wiejskich na lata 2014-2020” stanowi zalacznik nr 51
do protokotu. Wydruk z gtosowania nr 16 stanowi zatacznik nr 52 do protokotu.

Ad. 8m)

Projekt uchwaty w sprawie zmiany uchwaty nr XIV/172/15 Rady Powiatu Zgierskiego z dnia
30 grudnia 2015 r. w sprawie uchwalenia budzetu Powiatu Zgierskiego na rok 2016 stanowi
zatgcznik nr 53 do protokotu.

Skarbnik Powiatu Zgierskiego Iwona Stanczyk przedstawita projekt uchwaty.

Radny Grzegorz Kuna zapytal, dlaczego instalacja systemu sygnalizacji pozarowej dla DPS
w Glownie bedzie potaczona z Komenda Powiatowa PSP, a nie z jednostka ratowniczo
gasniczg w Strykowie, przeciez to powinno by¢ zawsze najblizej jednostki Panstwowej Strazy
Pozarne;.

Cztonek Zarzadu Wojciech Brzeski przekazal, Zze takie sg zalecenia. To byt wynik kontroli
przeprowadzonej przez PSP w Zgierzu i my musimy by¢ do nich podtaczeni. Dopiero w razie

zdarzenia oni wydaja dyspozycje, kto ma wkracza¢ w dang akcje.

Przewodniczaca Rady poddata pod glosowanie projekt uchwaty.

Za przyjeciem glosowato 27 radnych.
Przeciw glosowato 0 radnych.
Wstrzymato si¢ od glosu 0 radnych.

W wyniku glosowania Rada uchwale podjeta. Uchwata Nr XXI/250/16 Rady Powiatu
Zgierskiego z dnia 30 czerwca 2016 r. w sprawie zmiany uchwaty nr XIV/172/15 Rady
Powiatu Zgierskiego z dnia 30 grudnia 2015 r. w sprawie uchwalenia budzetu Powiatu
Zgierskiego na rok 2016 stanowi zatacznik nr 54 do protokotu. Wydruk z glosowania nr 17
stanowi1 zatgcznik nr 55 do protokotu.

Ad. 8n)

Projekt uchwaty w sprawie zmiany uchwaty nr XIV/173/15 Rady Powiatu Zgierskiego z dnia
30 grudnia 2015 r. w sprawie uchwalenia Wieloletniej Prognozy Finansowej Powiatu
Zgierskiego na lata 2016-2022 stanowi zatgcznik nr 56 do protokotu.

Skarbnik przedstawita projekt uchwaty.

Przewodniczaca Rady poddata pod gtosowanie projekt uchwaty.

Za przyjeciem glosowato 26 radnych.
Przeciw glosowato 0 radnych.
Wstrzymato si¢ od glosu 0 radnych.

W wyniku glosowania Rada uchwale podjeta. Uchwata Nr XXI/251/16 Rady Powiatu
Zgierskiego z dnia 30 czerwca 2016 r. w sprawie zmiany uchwaty nr XIV/172/15 Rady
Powiatu Zgierskiego z dnia 30 grudnia 2015 r. w sprawie uchwalenia budzetu Powiatu
Zgierskiego na rok 2016 stanowi zatacznik nr 57 do protokotu. Wydruk z glosowania nr 18
stanowi zatacznik nr 58 do protokotu.
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Ad. 9a)

Sprawozdanie finansowe Powiatu Zgierskiego za rok 2015 wraz z opinig bieglego rewidenta
z badania sprawozdania finansowego Powiatu Zgierskiego za rok 2015 stanowi zatacznik
nr 59 do protokotu.

Rada Powiatu zapoznata si¢ ze sprawozdaniem.

Ad. 9b)
Sprawozdanie z wykonania budzetu Powiatu Zgierskiego za rok 2015 wraz z mieniem
powiatu stanowi zatgcznik nr 60 do protokotu.

Rada Powiatu zapoznata si¢ ze sprawozdaniem.

Ad. 9c)

Uchwata Nr 1/78/2016 Sktadu Orzekajacego Regionalnej Izby Obrachunkowej w Lodzi z dnia
11 maja 2016 roku w sprawie opinii o sprawozdaniu Zarzadu Powiatu Zgierskiego
z wykonania budzetu za 2015 rok stanowi zatacznik nr 61 do protokotu.

Rada Powiatu zapoznala si¢ z uchwatg.

Ad. 9d)
Opinia Komisji Rewizyjnej Rady Powiatu Zgierskiego o wykonaniu budzetu Powiatu
Zgierskiego za rok 2015 stanowi zatgcznik nr 62 do protokotu.

Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej Jozef Dziemdziela przedstawil opinig.

Uchwata Nr 15/2/16 Komisji Rewizyjnej Rady Powiatu Zgierskiego z dnia 2 czerwca 2016 r.
W sprawie wniosku o udzielenie absolutorium Zarzgdowi Powiatu Zgierskiego za rok 2015
stanowi zatgcznik nr 63 do protokotu.

Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej przedstawit uchwate.

Ad. %)

Uchwata Nr 1/108/2016 Sktadu Orzekajacego Regionalnej Izby Obrachunkowej w Lodzi
z dnia 7 czerwca 2016 roku w sprawie wniosku Komisji Rewizyjnej Rady Powiatu
Zgierskiego o udzielenie absolutorium Zarzadowi Powiatu Zgierskiego za 2015 rok stanowi
zalacznik nr 64 do protokotu.

Rada Powiatu zapoznata si¢ z uchwalg.

Ad. 97)

Przewodniczaca Komisji Budzetowo-Finansowej Ilona Zinser przedstawita pozytywne opinie
do:

— sprawozdania finansowego Powiatu Zgierskiego za rok 2015,

— sprawozdania z wykonania budzetu Powiatu Zgierskiego za rok 2015.

Przewodniczacy Komisji Rolnictwa, Lesnictwa i Ochrony Srodowiska Fukasz Wesotowski
przedstawil pozytywne opinie do:

— sprawozdania finansowego Powiatu Zgierskiego za rok 2015,

— sprawozdania z wykonania budzetu Powiatu Zgierskiego za rok 2015.
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Przewodniczaca Komisji Ochrony Zdrowia i Opieki Spotecznej Maria Sobczak przedstawita
pozytywne opinie do:

— sprawozdania finansowego Powiatu Zgierskiego za rok 2015,

— sprawozdania z wykonania budzetu Powiatu Zgierskiego za rok 2015.

Przewodniczacy Komisji Oswiaty, Kultury, Sportu i Rekreacji Krzysztof Jurek przedstawit
pozytywne opinie do:

— sprawozdania finansowego Powiatu Zgierskiego za rok 2015,

— sprawozdania z wykonania budzetu Powiatu Zgierskiego za rok 2015.

Przewodniczaca Komisji do spraw Przeciwdziatania Bezrobociu Lidia Elert przedstawita
pozytywne opinie do:

— sprawozdania finansowego Powiatu Zgierskiego za rok 2015,

— sprawozdania z wykonania budzetu Powiatu Zgierskiego za rok 2015.

Przewodniczacy Komisji Rozwoju  Gospodarczego 1 Infrastruktury Przestrzennej
Wtodzimierz Pietruszewski przedstawit pozytywne opinie do:

— sprawozdania finansowego Powiatu Zgierskiego za rok 2015,

— sprawozdania z wykonania budzetu Powiatu Zgierskiego za rok 2015.

Przewodniczacy Komisji Statutowo-Prawnej Tomasz Jedrzejczak przedstawil pozytywne
opinie do:

— sprawozdania finansowego Powiatu Zgierskiego za rok 2015,

— sprawozdania z wykonania budzetu Powiatu Zgierskiego za rok 2015.

Wiceprzewodniczacy Komisji Bezpieczenstwa 1 Porzadku Publicznego Krzysztof
Lebedowski przedstawil pozytywne opinie do:

— sprawozdania finansowego Powiatu Zgierskiego za rok 2015,

— sprawozdania z wykonania budzetu Powiatu Zgierskiego za rok 2015.

Ad. 9f)
Radni nie zgtosili gtosow do dyskusji

Ad. 10

Projekt uchwaly w sprawie zatwierdzenia sprawozdania finansowego Powiatu Zgierskiego
za rok 2015 wraz ze sprawozdaniem z wykonania budzetu Powiatu Zgierskiego za rok 2015
stanowi1 zatgcznik nr 65 do protokotu.

Przewodniczaca Rady poddata pod glosowanie projekt uchwaty.

Za przyje¢ciem glosowato 20 radnych.
Przeciw glosowato 5 radnych.
Wstrzymat si¢ od glosu 1 radny.

W wyniku glosowania Rada uchwale podjeta. Uchwata Nr XXI1/252/16 Rady Powiatu
Zgierskiego z dnia 30 czerwca 2016 r. w sprawie zatwierdzenia sprawozdania finansowego
Powiatu Zgierskiego za rok 2015 wraz ze sprawozdaniem z wykonania budzetu Powiatu
Zgierskiego za rok 2015 stanowi zatacznik nr 66 do protokotu. Wydruk z glosowania nr 19
stanowi zatacznik nr 67 do protokotu.

Ad. 11
Projekt uchwaty w sprawie absolutorium dla Zarzadu Powiatu Zgierskiego za rok 2015
stanowi zatacznik nr 68 do protokotu.
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Przewodniczaca Rady poddata pod glosowanie projekt uchwaty.

Za przyjeciem glosowato 17 radnych.
Przeciw glosowato 8 radnych.
Wstrzymato sie od glosu 2 radnych.

W wyniku glosowania Rada uchwale podj¢ta. Uchwata Nr XXI/253/16 Rady Powiatu
Zgierskiego z dnia 30 czerwca 2016 r. w sprawie absolutorium dla Zarzadu Powiatu
Zgierskiego za rok 2015 stanowi zatacznik nr 69 do protokotu. Wydruk z glosowania nr 20
stanowi zatacznik nr 70 do protokotu.

Starosta ztozyt podzigkowania za udzielenie absolutorium.

Ad. 12
Informacja Przewodniczgcego Rady Powiatu Zgierskiego o dziatalno$ci miedzy sesjami Rady
stanowi zatacznik nr 71 do protokotu.

Ad. 13
Informacja Starosty Zgierskiego o pracach Zarzadu i wykonywaniu uchwal Rady
w okresie miedzy sesjami stanowi zatgcznik nr 72 do protokotu.

Ad. 14

Starosta oznajmit, iz odpowiedzi na interpelacje zostang udzielone na piSmie w statutowym
terminie.

Ad. 15
Radny Grzegorz Kuna chciatby, aby w sali obrad byta zatozona klimatyzacja. W budzecie na
ten rok sg na to $rodki.

Radny Michat Pilarski uwazal, ze to pismo, ktore ztozyli mieszkancy z ul. Przemystowej tam
jest ewidentna skarga na Starostg.

Przewodniczaca Rady przyjeta informacj¢. Mamy ten materiat w Biurze Rady, na pewno on
bedzie odpowiednio rozpatrzony.

Ad. 16

W zwiazku z wyczerpaniem porzadku obrad Przewodniczaca Rady dokonata zamknigcia
obrad XXI sesji Rady Powiatu Zgierskiego o godz. 18™.

Na tym protokot zakonczono.

Protokolowata
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